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Sitzungsnummer: GR/21/2024
Bearbeiter: AL Riedler Christoph
E-Mail: gemeinde@seewalchen.eu

VERHANDLUNGSSCHRIFT

Uber die 6ffentliche Sitzung des Gemeinderates

der Marktgemeinde Seewalchen a.A, am Donnerstag, den 26.09.2024 um 19:00 Uhr

im Rathaussaal, Rathausplatz 1, 4863 Seewalchen am Attersee.
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Vertretung flir Herrn Gerald Filimon
Vertretung flir Herrn Sebastian Kritzinger
Vertretung flr Herrn Ing. Martin Glnther

Vertretung flir Herrn Siegfried
Schmuck

Vertretung flir Herrn Ing. Kurt Berger

Vertretung flir Herrn Dr. Siegfried Gie-
rlinger



Zuhorer: 8
I BURGERFRAGESTUNDE

Frau Regina Gabriel meldet sich zu Wort und wolle als interessierte Gemeindeburgerin
von Seewalchen wissen, was zur Nachnutzung des alten Feuerwehrdepots vorschwebe
bzw. was hier bereits sei oder geplant sei. Leerstehende Gebaude seien jaimmer schlecht.

Der Blirgermeister antwortet, dass leerstehende Gebaude in jeder Form schlecht seien.
Ein Teil werde zur Einlagerung von Utensilien flir Vereine genutzt, die zum Beispiel friher
im Aichergut eingelagert gewesen seien. Im groéfderen Teil habe man jetzt auch voriberg-
ehend immer wieder den Schmankerlmarkt drinnen. Man habe eine genaue Prioritatenli-
ste, nach der man die Projekte der Gemeinde abarbeite und dies sei im Projekt- und Wirt-
schaftsausschuss flr die nachsten Sitzungen mit drinnen. Es sei hier auch Ortskern ei-
niges an Themen notwendig. In der letzten Gemeindevorstandssitzung seien auch Vor-
schlage gekommen, zum Beispiel fur ein Sportgeschaft. Damit beschaftigte man sich de-
rzeit. Wenn wirklich etwas spruchreif werde, dann werde man das dementsprechend
auch offentlich machen. Frau Martina Brand vom Schulweg, direkt gegeniiber vom Kinde-
rgarten, meldet sich zu Wort und gibt an, von der Anderung des Bebauungsplanes betr-
offen zu sein, auf eine viergeschofiige Bebauung.

Der Burgermeister entgegnet, dass dies leider an diesem Tag ein Tagesordnungspunkt sei.
Zu Tagesordnungspunkten, die auf der Gemeinderatssitzung seien, diirfe man keine Ausk-
unfte geben. Er wolle sie (Anmerkung: Frau Brand) nicht so stehen lassen, da sie sich die
Zeit genommen habe. Man sei bei diesem Projekt ganz am Anfang und viergeschofiig sei
eines der Themen. Viergeschof3ig werde es nicht, aber man wisse noch gar nicht, was es
werde.

Frau Martina Brand fragt nach, wie weit Anrainer bei einer Veranderung des Bebauung-
splans eingebunden seien.

Der Biirgermeister antwortete, dass bei einem Bebauungsplan der Ortplaner grundsa-
tzlich alle Gebaude im Umkreis anschaue. Dies ergebe sodann ein ausgiebiges Gutachten.
Nachdem habe man sich bisher immer gehalten, weil es als Grundlage diene.

Amtsleiter Christoph Riedler erganzt, dass er entkraften wolle, denn die viergeschofsige
Bebauung sei im Gesprach gewesen. Dies sei ein Erstentwurf gewesen, aber von diesem
sei man abgewichen. Da seien auch mehrere Personen vom Gemeinderat dabei gewesen,
damit man auf dreigeschof3ig gehen kénne. Wenn jenes Vorhaben umgesetzt werde, we-
rde es auch in jener Form kommen. Viergeschofig passe dort nicht.

Frau Helene Lindner, ebenfalls vom Schulweg, wolle dazu noch einhaken. Sie wolle wis-
sen, ob bei so einer Bebauungsplananderung Anrainer miteinbezogen werden wurden
oder ob dies nur von der Gemeinde sei.

Amtsleiter Christoph Riedler antwortet, dass dies ausgeschrieben werden und alle
verstandigt werden wirden. Man kénne eine Stellungnahme abgeben, wenn dies so we-
rde. Aber es sei jetzt noch nichts spruchreif. Die Anrainer wiirden verstandigt werden, weil
man eine Stellungnahme abgeben kénne. Wenn dort gebaut werde und sie seien Anrainer,
weil sie im entsprechenden Radius seien, dann seien sie sowieso bei der Bauverhandlung
eingeladen.
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Frau Helene Lindner fligt hinzu, dass man als Laie immer nicht ganz genau wisse, welche
Schritte und wo man als Anrainer mit Ideen oder Anregungen sich einbringen kdnne oder
dirfe. Lieber ein bisschen friiher dran sein und seinem Anliegen Gehor verschaffen.

Sie wirden quer gegenuber vom Kindergarten wohnen und was sie ein wenig mit Sorge
erfiille, man habe es ja bisher nur Uber die Gemeindezeitung gesehen, sei die Infrastruktur,
die Verkehrssituation. Diese wurde sie insbesondere interessieren, wie diese gelost we-
rden wurde, wenn dann sowohl der Kindergarten als auch die Musikschule dort sein solle.
Man sehe dies ein wenig problematisch.

Der Biirgermeister antwortet, dass es jetzt erst einmal eine Machbarkeitsstudie gebe
und alles andere misse man dann erstmal planen und mit einarbeiten. Das Gute sei, dass
eine Musikschule zu einem anderen Zeitpunkt Parkplatzbedarf habe, als ein Kindergarten.

Frau Helene Linder wolle da ein wenig widersprechen. Das stimme eigentlich nicht, weil
die Abholzeiten von den Kindergarten um 14.00 und 16.00 Uhr seien und dies sei eigentlich
zeitgleich mit der Musikschule.

Frau Martina Brand erganzt, dass man dort jetzt schon schwer lberlastet sei in dieser
Gegend. Sie wisse nicht, ob man sich dessen bewusst sei. Es sei zu diesem Zeitpunkt am
Limit. Wenn nun im Kindergarten eine flinfte oder sechste Gruppe komme, das heifde 30
Kinder wirden mehr gebracht und abgeholt werden, plus Parkplatze etc. Dies sei schon
einzubeziehen.

Der Blirgermeister antwortet, dass man dies definitiv in die Planungen miteinbeziehen
werde.

Der Vorsitzende eriffnet die Sitzung und stellt fest, dass

a) die Sitzung vom ihm einberufen wurde;

b) die Sitzung im Sitzungsplan enthalten ist und die Verstandigung hierzu an alle
Mitglieder bzw. Ersatzmitglieder zeitgerecht schriftlich (per Mail bzw. Post) am

19.09.2024 unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist;

) die Abhaltung der Sitzung durch Anschlag an der Amtstafel am gleichen Tage
offentlich kundgemacht wurde;

d) die Beschlussfahigkeit gegeben ist;

e) dass die Verhandlungsschrift Gber die letzte Sitzung vom 04.07.2024 bis zur heu-
tigen Sitzung wahrend der Amtsstunden im Gemeindeamt zur Einsicht aufgel-
egen ist, wahrend der Sitzung zur Einsicht noch aufliegt und gegen diese Verha-
ndlungsschrift bis zum Sitzungsschluss Einwendungen eingebracht werden kén-

nen.

f) Als Schriftfuhrer flr die Sitzung wird der Amtsleiter Christoph Riedler bestimmt.
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g)

IV.

a)

b)

@)

d)

e)
f)

a)

b)

Fur die Unterfertigung der letzten Verhandlungsschrift vom 04.07.2024 werden
folgende Gemeinderatsmitglieder der Fraktionen bekannt gegeben:

Fur die OVP-Fraktion: GV. Markus Kitzberger

Fur die SPO-Fraktion: Vizeburgermeister Jurgen Kirchberger

Fiir die FPO-Fraktion: GV. Karin Hemetsberger

Fir die GRUNE-Fraktion: GV. Claudia Hauschildt-Buschberger
BERICHTE

Auszahlung Zukunftsfonds 2023/2024 vom Land 06. an die Gemeinde in der Hohe

von 158.401,39 € fir die laufende Kinderbetreuung wurde durchgefihrt.

Traktor — Bauhof

Fur die Zukunftsplanung wird es notwendig sein einen neuen Traktor anzuschaffen.
Es wird nachstes Jahr mit der Beschaffung begonnen. Der Traktor ist jetzt 16 Jahre
alt und vollig durchgerostet.

Projekt ,Versuch einer nachhaltigen Verbesserung der Schutzwirkung der Walder
und Sicherung der Wildbachgerinne im Gefahrenbereich Buchberg - West". Herr DI
Michael Schiffer von der Wildbach- und Lawinenverbauung teilte uns mit, dass wir
ein gemeinsames Projekt bezuglich Buchberggrunse starten sollen. Es ware sinnv-
oll iber das gesamte Gefahrengebiet ein Projekt mit einer Laufzeit von 30 Jahre Zei-
traum zu er6ffnen, um die nachhaltige Verbesserung der Schutzwirkung der
Walder und die Sicherung der Wildbachgerinne sicher zu stellen. Eine standige und
laufende Betreuung des Gefahrenbereiches sicherstellt und nachhaltige Schutzve-
rbesserung der Walder sicherstellt.

Von der Feuerwehrriicklage wird die Reparatur in der Hohe von 4.900,00 € fir die
Feuerwehr Kemating fir das Fahrzeug bezahlt.

Die Bauarbeiten flir den Radweg Seewalchen - Gampern beginnen in der KW 39.
Die Kosten fir das neue Fahrzeug der Feuerwehr Kemating wird zu 100 % vom LFK
finanziert. Dies wurde der Gemeinde in der Besprechung am 24.09.2024 muindlich
zugesagt.

ILBESCHLUSSEDES GEMEINDEVORSTANDES

Frau Astrid Mayerhofer wird ab12.7.2024 als Vertragsbedienstete — in ein unbefris-
tetes Dienstverhaltnis - in der GD 20.3 und ab 1.7.2025 in die GD 18.5 Gbernommen.

Die Bauarbeiten flr die Sanierung des Langauweg wurden an die Firmen Niedernd-
orfer Bau Ges.m.b.H aus Attnang mit € 55.394,18 und die Firma BITUBAU aus Wund-
schuh mit € 27.487,80. als Billigstbieter zu vergeben

TAGESORDNUNG
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10.

V.

BUDGET

1.1. Nachtragsvoranschlag 2024 inkl MEFP

1.2. Voranschlag 2024 Kenntnisnahme des Priifberichtes

1.3.  Finanzierungsplan Wechselladefahrzeug Kran 1 (WLF-K1) fiir FF. Seewalchen

PROJEKTE

21.  Grundsatzbeschluss: Neubau von Kindergarten und Musikschule am Stand-
ort Schulzentrum

FORDERWESEN

3.1.  Ansuchen ESV Seewalchen flir Zuschuss zur Sportstattensanierung

RAUMORDNUNG

471. Untersagung der Hihnerhaltung im Wohngebiet

4.2. Erhohung der Erhaltungsbeitrage - Beschlussfassung

4.3.  Umwidmung Nr. 5.10 von Grinland in Wohngebiet mit SP3 - 1108/2,1108/14
KG Litzlberg

4.4, Ediktalverfahren Nr.1- Bebauungsplane - ONORM B-1800 - Beschluss

4,5. Bebauungsplan Nr. 65 "Kettlleiten-Leharweg" - Beschlussfassung

4.6. Flachenumwidmung Nr. 5.21 von Griinland in Dorfgebiet Grundstlicken
1423/2,1412,1407 - KG Seewalchen

INFRASTRUKTUR & VERKEHRSANGELEGENHEITEN

51. Katasterschlussvermessung "Radweg Neifdinger Strafde" Durchfiihrung gem.
§§ 15 ff LiegTeilG

5.2. Antrag auf Veranlassung der grundbiicherlichen Durchfihrung gem. § 15, La-
ngauweg

5.3.  Grundeinldse Geh- und Radweg Steindorf-0st - Beschluss Kaufvereinbaru-
ngen Lechner

5.4. Grundeinldose Geh- und Radweg Steindorf-0st - Beschluss Kaufvereinbaru-
ngen Gemeinde

5.5. Entfall der Durchfiihrung des Winterdienst auf Privatstrafden durch die Gem-
einde

KULTUR-, SOZIAL-UND UMWELT

6.1.  Aufhebung der ortspolizeilichen Verordnung vom 12. April 2018: Flitterungs-
verbot von Wildvdgeln an stehenden und flief3enden Gewadssern

KINDER- UND SCHULANGELEGENHEITEN

71.  Beschlussfassung der Krabbelstuben-Tarifordnung

VERTRAG
8.1.  Abschluss Stromeinspeisevertrag - PV Uberschusseinspeisung FF Seew-
alchen

8.2. Abschluss Energieliefervertrag - Strom 2025-2026

8.3. Abschluss Vertrag Energiegemeinschaft - E-Fairteiler der Energie AG

AUFSICHTSBESCHWERDE

9.1. Einstellung aufsichtsbehdérdliches Beschwerdeverfahren DI Dr. Wiesinger
wegen Terrassennutzung

ALLFALLIGES

PROTOKOLL
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1. BUDGET

‘ 1.1. Nachtragsvoranschlag 2024 inkl MEFP

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Nachtragsvoranschlag 2024 - Allgemein

Die Erstellung des Nachtragsvoranschlages erfolgte nach den Richtlinien der Voran-
schlags- und Rechnungsabschlussverordnung - VRV. 2015, i.d.g.F., sowie nach den Be-
stimmungen der Gemeindeordnung 1990 i.d.g.F. und der Gemeindehaushaltsordnung
GHO.

Dabei wurden vor allem die Grundsatze der/des

Jahrlichkeit

Vorherigkeit

Vollstandigkeit

Einheit

Bruttoveranschlagung
Gesamtdeckung
Haushaltsausgleiches
Spezialitat
WirtschaftlichkeitundSparsamkeit
Wahrheit,KlarheitundGenauigkeit
Offentlichkeit

beachtet.

Il.Vorbericht zum Nachtragsvoranschlag 2024 gemaf3 § 10 06. Gemeindehaushaltsord-
nung (06. GHO)

Voraussichtliche Entwicklung der liquiden Mittel, wobei die Zahlungsmittelreserve-
ngesondert anzufiihren sind.

Liquide Mittel

Einzahlungen der voranschlagswirksamen Gebarung: | 15.594.900,00
(SU 31+SU 33 +SU35)
Auszahlungen der voranschlagswirksamen Gebarung: | 17.214.000,00
(SU32+34+SU336)
Saldo 5 (Geldfluss der voranschlagswirksamen Geba- | -1.619.100,00
rung)

e Der Finanzierungsvoranschlag zeigt, dass die Hohe der Auszahlungen die Hohe der
Einzahlungen Uberschreitet und sich dadurch die liquiden Mittel um 1.619.100 Euro
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verringern werden. Die finanzielle Ausgeglichenheit bleibt jedoch gegeben, da Hau-
shaltsriucklagen (Stand Ende 2024) in der Hohe von 1.270.600,00 Euro zur Verfugung
stehen.

Die Verringerung der liquiden Mittel verringern sich gegenuber dem Voranschlag von
Euro 2.058.300,00 auf 1.619.100,00 um Euro 439.200,00.

Die Grinde fiir die Verringerung (um 439.200,00 weniger wie im VA2024) der liquiden Mit-

tel liegen:

in der investiven Gebarung (siehe Prioritatenreihung) auszugsweise die grofiten
VH:

Neubau FW-Haus Seewalchen (inkl. Zwischenfinanzierung 492.600,00)

Sanierung Strafdenbeleuchtung

Begegnungszone (Pfarrhofmauer)

Radweg Gampern-Seewalchen

div. Vorhaben wurden eingespart bzw hinausgezogert wie zB die Planungskosten flir
Arztordination, Musikschule, altes FW-Haus, Strandbad oder Ortskern-ldeenwettb-
ewerb

folgenden einmaligen Auszahlungen:
Verringerung der Ertragsanteile um Euro 74.700,00
Krabbelstube Abgangsdeckung (Nachzahlung 2023 und neue Budgetwerte 2024)

folgenden einmaligen Einzahlungen:
Mehreinnahmen bei Kommunalsteuer, Strandbadeintritte, Grundsteuer

Geplante Mafdnahmen zur Gegensteuerung bei einer negativen Entwicklung:

Die anstehenden Vorhaben lt. Prioritatenreihung auf deren Zweckmafiigkeit tiberpr-
ufen bzw den Zeitpunkt der Umsetzung dementsprechend andern
Einsparungen bei Ausgaben in der lfd. Geschaftstatigkeit vornehmen

Zahlungsmittelreserven und Rucklagen

Zum Zeitpunkt der NVA-Erstellung stehen der Gemeinde fur das Haushaltsjahr 2024 vor-
aussichtlich folgende nicht verplante Zahlungsmittelreserven zu Verfligung:

Riicklagenstand ]
01.01.2024 Zahlungsmittelreserve 1.1.24

allge_r.neme Haush- 2.012.800.00 L14.48379

altsrucklagen

gesetzlich ZW-

eckgebundene

Haushaltsriickl- 288.800,00 288.867,39

agen

Summe 2.301.600,00 2.203.35118

Differenz zwischen

Ricklagen und

Zahlungsmittelre- 98.248,82

serven
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Voraussichtlicher Bedarf an Kassenkrediten

Die maximale Hohe des Kassenkredits betragt gemafd § 83 06. Gem01990i.V.m.§1Abs. 1
06. Kassenkredit-Anhebungsverordnung (ein Viertel/bis zu 33,3 % der Einzahlungen der
laufenden Geschaftstatigkeit): 3.184.400,00 Euro

Es ist geplant, keinen Kassenkreditvertrag abzuschliefien.

Entwicklung des Ergebnisses der laufenden Geschaftstatigkeit, sowie Entwicklung
des nachhaltigen Haushaltsgleichgewichts

Ergebnis der laufenden Geschaftstatigkeit

Ergebnis der laufenden

Geschaftstatigkeit RA 2022 VA 2023 VA 2024
Einzahlungen: 12.237.851,42 12.499.900,00 12.970.400,00
Auszahlungen: 11.889.333,52 12.499.900,00 13.077.300,00
Saldo: 348.517,90 0,00 -106.900,00

Damit der Haushaltsausgleich nach § 75 Abs. 4a und 4b* 06. GemO 1990 als erreicht gilt,
mussen folgende Mittel in Anspruch genommen werden:
e Entnahme von allgemeinen Haushaltsriicklagen (inkl. Zahlungsmittelreserven)
in der Hohe von 106.900,00 Euro.

Entwicklung des Nachhaltigen Haushaltsgleichgewicht

e Nachhaltiges Haushaltsgleichgewicht wird nicht erreicht, weil
e Sowohl der Finanzierungshaushalt als auch der Ergebnishaushalt und das
Ergebnis der lfd Geschaftstatigkeit durchgehend negativ sind

Geplante Gegenmafinahmen:

e Diedrei grofden Vorhaben FW-Haus-NB, Sanierung Strafdenbeleuchtung und
VS-Zwischenfinanzierung sind bis spatestens 2025 ausfinanziert

e Geringere Energiekosten durch Errichtung von PV-Anlagen sowie Strafdenb-
eleuchtung-Sanierung (Energieeffizienz).

e Sorgfiltige Uberlegung, welche Projekte in den kommenden Jahren zu
welchem Zeitpunkt umgesetzt werden

e Kostenreduktionen bzw Ausgleichszahlungen schaffen bei Bezirkshauptma-
nnschaft, Land und Bund in den Bereichen Sozialhilfe, Krankenanstalten so-
wie Kinderbetreuung

e Ausgabeneinsparungen in der lfd. Geschaftstatigkeit anstreben

Voraussichtliche Entwicklung des Nettoergebnisses vor Entnahme von bzw. Zuweisu-
ngen an Haushaltsriicklagen (SAQ)

Das Nettoergebnis wird wesentlich durch die ergebniswirksamen Ertrage und Aufwendu-
ngen beeinflusst. Diese betreffen insbesondere die geplanten Abschreibungen,
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(1.661.900,00 Euro) geplante Ertrage aus der Auflésung von Investitionszuschiissen
(740.800,00 Euro) und die geplante Dotierung bzw. Auflésung von Riickstellungen

(37.200,00/30.500,00) siehe Anlage 6q.

VA2024 | Plan 2025 | Plan 2026 | Plan 2027 | Plan 2028
Summe Ertrage

(MVAG. Code 21) 13.856.800 | 13.574.600 | 13.813.700 | 14.061.500 | 14.168.800
Summe Aufwande

(MVAG. Code 22) 14.342.000 | 14.182.400 | 14.268.300 | 14.543.800 | 14.616.800
g;““"ge"“'s (SA| 458200 |-607.800 |-454.600 |-482.300 |-448.000
Entnahme von Hau-

shaltsriicklagen 2276900 |298.300 |445300 |118.000 57.200
(MVAG-Code 230)

Zuweisung von

Haushaltsricklagen | 1.252.200 | O 0 0 0
(MVAG-Code 240)

g‘g;t“rge"“'s (SA| 539500 |-309.500 |-9.300 -364.300 |-390.800

Voraussichtliche Entwicklung der langfristigen Finanzschulden und Verbindlichkeiten

Geplante Neuaufnahme von langfristigen Finanzschulden

Es ist geplant zusatzliche Darlehen im laufenden Haushaltsjahr fir folgende investive Ei-
nzelvorhaben aufzunehmen:

Darlehenshohe
684.300,00

Investives Einzelvorhaben
Zwischenfinanzierungsdarlehen FW-Haus-NB.
(siehe GR-Beschluss)

Voraussichtliche Entwicklung von langfristigen Finanzschulden und Verbindlichkei-
ten

Die Finanzschulden und Verbindlichkeiten aus Darlehen und Finanzierungsleasing we-
rden laufend getilgt.

In nachstehender Tabelle sind die geplanten summierten Auszahlungen flr Finanz-
schulden und Verbindlichkeiten (inkl. Leasing) dargestellt.

VA 2024
871.300

Plan 2025
874.400

Plan 2026
282.300

Plan 2027
286.900

Plan 2028
293.300

Gesamtsumme:
(SU361)

Es ist geplant im Haushaltsjahr 2024 keine vorzeitigen Tilgungen (=Sondertilgungen) vo-
rzunehmen.
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Die voraussichtlichen Auswirkungen aus investiven Einzelvorhaben (Ertrage, Betrieb-
skosten, Personalaufwand, Finanzierungskosten udgl.)

Durch den Neubau des FW-Hauses Seewalchen muss ein Konzept flir die Nachnutzung
des alten FW-Hauses erstellt werden.

Durch die Kiindigung des Mietvertrages der Arztordination muss auch bei dieser Imm-
obilie eine Nachnutzung geregelt werden.

Beschreibung wesentlicher Auswirkungen aus Entscheidungen vergangener Haushal-
tsjahre, welche erst im Zeitraum der Veranschlagung und Finanzplanung wirk-
sam werden, soweit sie nicht bereits Bestandteil der Z 1 bis 6 sind.

Samtliche finanzielle Auswirkungen sind in den Ziffern 1 bis 6 enthalten.

Beschreibung sich abzeichnender Entwicklungen (Verbesserungen, Belastungen), die
sich in den folgenden Haushaltsjahren auf den Gemeindehaushalt auswirken
kénnen, wobei diese méglichst auch wertmaflig abzugrenzen sind - zudem sind
Moglichkeiten zur Abfederung allfalliger negativer Auswirkungen aufzulegen.

Da sehr viele Projekte in nachster Zeit anstehen (siehe Prioritatenreihung) muss abgew-
ogen werden, welche Projekte zu welchem Zeitpunkt umgesetzt werden, zumal noch auf3-
erst kostenintensive Vorhaben anstehen, welche noch nicht budgetiert sind

zB Kindergarten Seewalchen, Landesmusikschule, Strandbad, Regenwasserkanal Litzlb-
erg, Kanalsanierung Promenade, Ersatzankauf Traktor (statt Fendt)

Anderungen im Dienstpostenplan und ihre finanziellen Auswirkungen.

Es sind keine Anderungen im Dienstpostenplan geplant.

Weiterfiihrende Informationen...

Folgende Nachweise entfallen gem. § 8 Abs. 3 06. GHO, da keine entsprechenden Sachve-
rhalte vorliegen:
e keine

l. Nachtragsvoranschlag 2024 - wesentliche Kennzahlen

2021 2022 2023 2024
Krankenanstaltenbeitrag 1.376.100 1.481.200 1.764.900 | 1.894.900
Sozialhilfeverbandsumlage 1.646.900 1.618.400 1.814.400 | 2.044.600
Betriebskosten an den RHV 300.200 231100 341.400 362.200
Stromkosten 71.600 62.800 161.100 156.300
Gaskosten 45.600 105.700 159.700 86.500
Personalaufwand (MVAG 2211) 1.404.100 1.572.700 1.661.400 | 1.837.100
Ertragsanteile 5.346.500 | 5.915.200 5.995.300 | 6.100.100
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Il Nachtragsvoranschlag 2024 - Zusammenfassung

Der Nachtragsvoranschlag 2024 ergibt in der laufenden Geschaftstatigkeit Einnahmen
in der Hohe von Euro 12.970.400,00 und Ausgaben in der Héhe von Euro 13.077.300,00 und
somit einen Fehlbetrag von Euro 106.900,00. Der Fehlbetrag kann durch Rucklagenentn-
ahmen ausgeglichen werden.

Wesentliche Mehrausgaben gab es auszugsweise bei:

Reinigung Gemeindeamt, Nachverrechnung RA. Dr. Haupl, Reinigung KIGA. Seewalchen,
Abgangsdeckung Krabbelstube (Nachverrechnung 2023 und Aktualisierung 2024), Sanie-
rung Zierbrunnen.

Diese Mehrausgaben konnten durch folgende Mehreinnahmen ausgeglichen werden: Ei-
ntrittsgelder Strandbad, Kommunalsteuer, Grundsteuer, Sozialhilfeverbandsumlage (Mi-
nderausgabe) Geblihrenbremse, BZ-Sonderzuschuss

Der Hochstbetrag an Kassenkrediten, die im Finanzjahr 2024 zur Aufrechterhaltung der
Zahlungsfahigkeit in Anspruch genommen werden dtrfen, wird entsprechend den Bes-
timmungen des § 1 Abs. 100 Kassenkredit-Anhebungsverordnung mit € 3.184.400 festg-
elegt jedoch nicht in Anspruch genommen.

Die Betriebsliberschiisse bei der Abwasserbeseitigung werden fiir andere Bereiche (Stra-
Renbau etc.) herangezogen, da sie damit in einem inneren Zusammenhang stehen.

Da auch der MEFP flr die Jahre 2024-2028 in der laufenden Geschaftstatigkeit durchgeh-
end Fehlbetrage aufweist wird dringend empfohlen, Budgetkonsolidierungsmafdnahmen
zu setzen. Bei Durchfliihrung der in der Prioritatenreihung gesetzten Mafénahmen und Vo-
rhaben betragt der Riicklagenstand (Zukunftsriicklage) Ende 2028 lediglich noch Euro
80.300,00.

Nicht berticksichtigt in dieser Berechnung sind Kosten fur:
e Neubau Kindergarten Seewalchen

Neubau/Sanierung Landesmusikschule

Regenwasserkanal Litzlberg

Kanalsanierung Promenade

Traktorankauf (statt Fendt)

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, auf Grund der einstimmigen Empfehlung im Gemei-
ndevorstand, den Nachtragsvoranschlag 2024 inkl. MEFP 2024-2028 in der vorliegenden
Fassung zu beschliefden.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Nachtragsvoranschlag 2024 und MEFP 2024-2028 inkl. Prioritatenreihung

\ 1.2. Voranschlag 2024 Kenntnisnahme des Prifberichtes

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:
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Kenntnisnahme des Prifberichts der Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck vom
02.09.2024 uber den Voranschlag 2024 (BHVBGem-2023-364915/313-KS). Mit Schreiben
vom 02.09.2024 wurde der dem Akt angeschlossene Priifbericht Gber den am 14.12.2023
vom Gemeinderat beschlossenen Voranschlag 2024 iibermittelt. Das Ergebnis der Uberp-
rifung ist dem Gemeinderat zur Kenntnis zu bringen.

Erlauterung:
Der Voranschlag 2024 wird von der Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck NICHT zur Ken-
ntnis genommen weil 3 investive Einzelvorhaben nicht ausgeglichen dargestellt wurden.
Es sind dies die drei Kanalsanierungsvorhaben:

e BA.24 Sanierung Zone 1und 2 (offene Ausfihrung)

e BA.25 Sanierung Zone 3-5 (offene und grablose Ausfiihrung)

e BA.26 Sanierung Zone 1und 2 (grablose Ausfiihrung)

Alle drei Vorhaben werden heuer durch Kanalanschlussgebuhren bzw. Ricklagenentn-
ahmen ausfinanziert.

Finanzierungsbedarf:

BA.24: Euro 8.300,00

BA.25: Euro 249.000,00

BA.26: Euro 35.200,00

Die drei Vorhaben werden im Nachtragsbudget 2024 richtig dargestellt sowie auch die re-
stlichen Empfehlungen laut Prifbericht umgesetzt.

Somit wird den Vorgaben der Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck bezliglich Sanierung
entsprochen.

Wortprotokoll:

GR Erich Kaniak meldet sich zu Wort und sagt, dass der Gemeinderat den Prifbericht zur
Kenntnis nehmen solle. Er habe sich schon 42 Jahre liber diese Kenntnisnahme von Priifb-
erichten geargert. Aber wenn so etwas passiere, wie jenes Mal, dass die Bezirkshauptma-
nnschaft Vocklabruck einen Prifbericht nicht zur Kenntnis nehme, dann sei dies eine inte-
ressante Formulierung. Einer lese es durch, nehme es nicht zur Kenntnis , obwohl er ihn
gelesen habe. Da musse irgendetwas an der Formulierung nicht stimmen. Sonst gebe esin
der deutschen Sprache eine andere Ausdrucksweise, um etwas nicht zur Kenntnis zu
nehmen. Es setze ja voraus, dass dieser dies vorher lese und dann kénne dieser es zur Ke-
nntnis nehmen oder nicht. Dieser Gedankengang sei in der deutschen Sprache nicht ga-
ngig. Aufderdem sei dies eine peinliche Sache, zwar nicht fur die Gemeinde, sondern eher
fur die Beamten, die sich da gegenseitig priufen wirden, wenn gewisse Regeln nicht eing-
ehalten werden wurden. Dies sei jetzt erledigt worden durch den Nachtragsvoranschlag.
Soweit zum A, renommiert der Gemeinde, dass so etwas nicht passieren durfe und B, eine
Nicht-Kenntnisnahme einer Behorde, dies sei uberhaupt ein Unikum, das gehore ins Kaba-
rett.

GR Bernhard Strauch sagt, dass er ihn extra ausgedruckt habe, weil er sich gedacht habe,
jemand maochte vielleicht eine Frage stellen. Er habe auch mit dem Kollegen gesprochen.
Man musse dazu sagen, dass man sich das Budget angeschaut habe und ihnen bei drei In-
vestitionsvorhaben ein Fehler unterlaufen sei. Ihm sei das, ehrlicherweise gesagt, selbst
nicht bewusst gewesen. Es ging dabei um eine Ziffer im Hintergrund, die immer Null sein
musse, bei ihnen sei sie nicht null gewesen. Grundsatzlich habe es keine Auswirkung auf
das, was das ganze Gebilde sei. Er sage einmal so, man habe einfach drei Buchungen verg-
essen, die keine Auswirkung hatten. Dies sei es nicht nein, er habe auch gedacht, das ko-
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nne es nicht sein, aber bei dem Zahlenwerk, musse er ehrlicherweise sagen, passiere es.
Er wisse, dass er darauf schauen musse, dass auf dieser einen Seite rechts unten Null st-
ehe. Und dann sollte es sein, dass die Behorde, wie GR Kaniak sage, dies nicht zur Kenntnis
genommen habe, das habe ihn auch gewundert. Das store ihn eigentlich massiv. Aber off-
enbar sei das Amtsdeutsch. Er habe das auch zur Kenntnis genommen und man wisse, wo
der Fehler lag. Er glaube, er werde nicht noch einmal passieren. Aber es habe keine Auswi-
rkungen auf das Rechenwerk oder die Darstellung der finanziellen Situation.

Der Blrgermeister wolle noch erganzen, dass man gerade in der letzten Sitzung genauso
ein Lob mit drinnen hatte. Er glaube, die Arbeit, die die Mitarbeiter im Haus leisten, speziell
in der Finanzabteilung, da kénne man froh sein, dass man solche Mitarbeiter habe. Es solle
nicht passieren, aber es werde eben gearbeitet.

Amtsleiter Christoph Riedler fligt hinzu, dass der Voranschlag eben nicht zur Kenntnis ge-
nommen werde, wenn die Vorhaben nicht ausgeglichen seien, das stehe so im Regelwerk
drinnen. Dies sei eine Zahl gewesen bei einem Vorhaben, das man vielleicht noch gar nicht
mache, was man nicht wisse. Man musse das buchhalterisch darstellen und diese seien
100 Euro nicht ausgeglichen gewesen. Dies sei bei allen Gemeinden gleich, die dies nicht
gemacht hatten, somit sei er abgelehnt worden. Vielleicht sei die Wortwahlfalsch. Der Pr-
Ufbericht sei abgelehnt worden. Aber das sei immer schon so - zur Kenntnisnahme - das
gebe es, er glaube, schon dreifdig Jahre lang beim Voranschlag. Das werde sich auch nicht
andern.

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, auf Grund der einstimmigen Empfehlung im Gemei-
ndevorstand, den Prufbericht der BH. Vocklabruck vom 02.09.2024 (BHVBGem-2023-
364915/313-KS) tiber den Voranschlag 2024 der Marktgemeinde Seewalchen zur Kenntnis
zu nehmen.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Priufbericht vom 02.09.2024

Stellungnahme

\ 1.3. Finanzierungsplan Wechselladefahrzeug Kran 1 (WLF-K1) fiir FF. Seewalchen

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Mit Datum vom 25.05.2023 wurde im Gemeinderat der Grundsatzbeschluss gefasst, fur
das LAST-Fahrzeug der FF. Seewalchen eine Neubeschaffung gemafd GEP vorzunehmen.
Mittlerweile ist auch die Forderzusage durch das 00. Landesfeuerwehrkommando (AZ:
2023/F0/32572) eingelangt. Als nachster Schritt ist nun der Finanzierungsplan des La-
ndes 00 (IKD-) zu beschlieRRen.
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Bezeichnung der Finanzierungsmittel 2026 Gesamt in Euro
Haushaltsriicklagen 140.414 140.414
FF - Barleistung - FF Seewalchen 82.500 82.500
LFK-Zuschuss - Normfahrzeug - Fahrgestell und Aufbau 170.400 170.400
BZ - Projektfonds - Normfahrzeug - Fahrgestell und Aufbau 140.300 140.300

Summe in Euro| 533.614 533.614

Finanzierung:
VA.2026 (Zukunftsriicklage)

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, dem Gemeinderat die Empfehlung auszusprechen,
den Finanzierungsplan (IKD) fiir das neue Wechselladefahrzeug Kran 1 (WLF-K1) fiir die FF.
Seewalchen zu beschlief3en.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Finanzierungsplan IKD

Forderzusage Landesfeuerwehrkommando
Angebot MAN, Angebot Meisterbetrieb Keller

2. PROJEKTE

2.1. Grundsatzbeschluss: Neubau von Kindergarten und Musikschule am Standort
Schulzentrum

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Der Gemeindevorstand hat in seiner Sitzung vom 16.09.2024 auf Basis der einstimmigen
Empfehlung im Wirtschafts- und Projektausschuss den einstimmigen Beschluss gefasst,
dem Gemeinderat die Empfehlung auszusprechen, den Grundsatzbeschluss zu fassen, die
Musikschule gemeinsam mit dem Kindergarten am Schulareal in Seewalchen zu errichten.

In der nachsten WIPA-Sitzung am 25.11.2024 werden Vorschlage zur Nachnutzung bzw.
zum Verkauf der alten Musikschule erarbeitet und prasentiert.

Wortprotokoll:

GR Markus Muhr will grundsatzlich sagen, dass er die Arbeit vom Projektausschuss und
vom Gemeindevorstand schatze. Er sei jedoch zu dem Entschluss gekommen, wenn man
sich die Zahlen ansehe vom Neubau, wenn man dies nun beschliefde, dass man den
Neubau vom Kindergarten und der Musikschule mache, dann werde man um den Verkauf
des alten Gebaudes der Landesmusikschule nicht hinwegkommen. Deswegen werde er
nicht zustimmen.

Vizebgm. Jurgen Kirchberger gibt an, die Entscheidung, dass es ihnen an diesem Tag vo-
rgelegt werde, Uber einen Neubau abgestimmt werde, grundsatzlich zu begrifien. Er de-
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nke, dass eine Sanierung aus vielerlei Griinden einfach nicht mehr in Frage kommen wu-
rde. Man habe das auch vom Land beschieden bekommen, dass es einfach gescheit sei,
den aktuellen Anfordernissen des Lehrkorpers, der Schiilerinnen und Schiiler und allem
was dazugehore, die Parkplatzsituation und so weiter, brauche es, dass man uber ein
neues, gutes Gebaude fur die Musikschule nachdenke und gleichzeitig diirfe man nicht ve-
rgessen, dass man auch im Kindergarten dementsprechend mehr Kapazitaten brauche.
Darum sei er einfach froh, dass man dieses Projekt nun gemeinsam angehe. Wie man das
weiterhin finanziere, da sei er vollkommen klar, dass es hierflir einen Plan geben milisse.
Wenn am Schluss eine Losung herauskomme, mit der allen leben kdnnten, das sei es ja in
Ordnung. Er sei hier allerdings schon der Meinung, dass man nun beschliefden solle, die-
sen Bau durchzufihren und man sich im Projektausschuss dann ganz genau ansehe, wie
man dieses Projekt finanziere. Wenn jene Losung, wie GR Markus Muhr gesagt habe, rau-
skomme und jene mehrheitsfahig sei, dann werde es eine Mehrheit geben. Wenn eine and-
ere LOsung herauskomme und diese sei noch besser, vielleicht kenne man diese ja noch
gar nicht, dann werde diese mehrheitsfahig werden. Daher ersuche er um Zustimmung
und bedanke sich, dass sie auch im Wirtschaftsausschuss dabei gewesen seien und diese
gesagt hatten, dass man sich das noch einmal genau ansehe, um sich keine Chancen zu
verbauen.

Der Birgermeister erganzt, dass er glaube, dass alle froh sein wiirden, wenn man so eine
Losung fande, an diese man an diesem Tag noch gar nicht denke.

GR Harald Mayrhofer meldet sich zu Wort und gibt an, dass die Finanzierungsgeschichten
mit dem Verkauf der alten Musikschule und dem Erhalt der Fassade, dies sei utopisch. Aus
seiner Sicht sei diese Summe so nicht erreichbar und dann stimme auch die ganze Finanzi-
erung nicht mehr. Er werde sich daher bei jenem Punkt enthalten.

GV Claudia Hauschild-Buschberger wolle auch etwas dazu sagen. Es sei im Wirtschafts-
ausschuss genau dieselbe Diskussion geflihrt worden. Sie habe ihre Fraktion dartber inf-
ormiert und deshalb sei der Antrag auch so formuliert, dass man dies voneinander tren-
nen konne. Es gehe nun darum, das Go zu geben, dass man aus der Misere rauskomme,
was die Musikschule und den Kindergarten betreffe, weil das sei ja nicht am nachsten Tag
fertig. Das dlirfe man sich ja nicht so vorstellen. Wenn an diesem Tag ein Beschluss gefa-
sst werde, nehme das sehr viel weitere Zeit in Anspruch. In jeder Zeit konne sehr viel pas-
sieren, auch was eben die Musikschule alt betreffe. Sie halte es flir fatal, dies nun sozus-
agen zu blockieren, weil man vielleicht mit der Losung, die man noch im Kopf habe, die vi-
elleicht gar nicht die Losung flir das alte Musikschulgebaude sei, nicht einverstanden sei.
Sie wurde auch sagen, dass es ein gutes Zeichen ware, wenn man sich als Gemeinderat
dazu bekenne, dass man eine zeitgemafie Kinderbetreuung in einem gute Gebaude habe.
Genauso wie gute Unterrichtsmoglichkeiten und gute Unterrichtsbedingungen fir die
Lehrerinnen und Lehrer der Musikschule und deshalb glaube sie, man sollte dies nun ei-
nmal auf die Reise schicken und dann kraftig schauen, dass die Reise gelinge.

Vizebgm. Klaudia Haberl meldet sich zu Wort und wollte kurz betonen, dass es um einen
Grundsatzbeschluss gehe und wie GV Hauschildt-Buschberger sage, stehe nichts drinnen,
wie es weitergehe mit der alten Landesmusikschule. Dies gehdre auch gut uberlegt, aber
nun gehe es um einen Grundsatzbeschluss und sie glaube, da seien sich alle einig, dass
man eine neue Musikschule oder eine sehr gute Musikschule brauche und auch einen Ki-
ndergarten. Deshalb sie auch flir diesen Grundsatzbeschluss.
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GR Markus Muhr erlautert, dass er glaube, dass man mit einem sanierten Gebaude flir die
Schiler und fir die Lehrer gute Verhaltnisse schaffen kénne. Es mlisse nicht immer neu
gebaut werden, was Kindergarten oder Musikschulen betreffe. Man miisse schon berlick-
sichtigen, die Zahlen seien ja da, es liege ja im Gemeindevoranschlag auf, dass man von ca.
500.000 Euro rede, die man mindere Kosten hatte, wenn man saniere, als wenn man einen
Neubau machen wiurde.

GV Claudia Hauschild-Buschberger wolle noch erganzen, weil es ihrer Fraktion auch wich-
tig gewesen sei, habe man sich tatsachlich die Zeit kurz genommen und eine Begehung
vom alten Musikschulgebaude gemacht, dies jedem Gemeinderat auch moglich gewesen
ware. Unter Zuhilfenahme der Lehrerinnen und Lehrer, die dort seien und der Direktion sei
ihnen schnell klar geworden, dass das Gebaude nicht mehr entspreche, es sei nicht barrie-
refrei. Es sei keine Moéglichkeit, dort einen Aufzug zu errichten. Den Vortragssaal oben als
solches zu bezeichnen, man habe im Keller ein Feuchtigkeitsproblem, man habe Stromh-
eizung. Das Ganze sei interessant und spannend und das sei etwas, was sie nicht gewusst
habe, zum Beispiel, wenn man dort Umbauarbeiten durchflihre, miisse man immer auf
den Schallschutz achten und dass die Leitungen dann auch richtig verlegt werden wuirden.
Das heifde, wenn man dort - und dies wisse GR Harald Mayrhofer auch - eine andere
Heizung zum Beispiel einbaue, dann misse man dort wieder schauen, dass man die ga-
nzen Schallschutzsachen hinbringe und das wiuirde eine riesige Geschichte werden und
am Ende des Tages sei man dann aber immer noch nicht barrierefrei und man habe zu we-
nig Platz. Deshalb habe man sich da sehr viele Gedanken darluber gemacht und seien wi-
rklich zu dem Schluss gekommen, dass eine Sanierung des Gebaudes nicht zielfihrend sei
flr die Auslibung eines Musikschulbetriebs.

GR Jakob Moser wolle wissen, wie weit man in dem Grundsatzbeschluss mitgebundelte
habe, was mit dem alten Musikschulgebaude passiere. Er habe ein bisschen ein Problem,
wenn fur die Finanzierung eines Neubaus oder fiir den Umbau Gebaude oder Immobilien,
die im Gemeindegebiet ganz zentral liegen wirden, verkauft wiirden. Die Gemeinde habe
es geschafft, dass vor 30 Jahren die Gebaude, die sie neu errichtet habe, sei es die neue
Gemeinde, sei es die neue Hauptschule, die neue Mittelschule und Volksschule, dass man
da keine Immobilien verkauft habe. Das musse doch auch in der jetzigen Zeit moglich sein.
Er habe hier grofde Bedenken.

Der Burgermeister antwortet, dass man sich einen ganzen Tag Gemeindevorstandsklau-
sur genommen habe. Man habe es auch im Wirtschafts- und Projektausschuss behandelt
und man habe es nochmals im Gemeindevorstand behandelt. Es gebe keinen Beschluss,
wie man weitermache zu der alten Musikschule, wichtig sei, dass man das Projekt — wie
Claudia Hauschildt-Buschberger gesagt habe - auf die Reise schicke. Dies heifde nicht,
dass - wenn man keine Finanzierung zusammenbringe - man dann auch wieder umdrehe.
Dies sei ein Grundsatzbeschluss.

GR Peter Reiter wolle auch bei GR Jakob Moser anschliefden und finde, dass die Musik-
schuleim Zentrum wichtig sei flir den Ort Seewalchen. Er glaube auch, wenn man eine Fin-
anzierung aufstelle, dann solle man dieses Grundstilick, diese Musikschule auf jeden Fall
in der Gemeinde behalten. Dies sei ihm ganz wichtig.

Der Burgermeister antwortet, dass er glaube, dass so alle denken wiirde. Wenn man die

Finanzierung schaffe, wiirde keiner nein sagen. Genau dies werde das Thema werden, mit
dem man sich sehr kreativ auseinandersetzen werde. Er bitte, dass alle ihre Ideen in den
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Wirtschafts- und Projektausschuss kommen sollten. Er glaube, jene Aufforderung habe
jeder gehort und jeder sei willkommen und sie sollten es recht zahlreich machen.

Antrag:

Der Blrgermeister stellt den Antrag, aufgrund des einstimmigen Beschlusses im Gemei-
ndevorstand, dem Gemeinderat die Empfehlung auszusprechen, den Grundsatzbeschluss
zu fassen, die Musikschule gemeinsam mit dem Kindergarten am Schulareal in Seew-
alchen zu errichten.

Beschluss: mehrheitliche Annahme

Namentliche Abstimmung:

Nein (1)

GR Markus Muhr OVP
Enthaltung (1)

GR Ing. Harald Mayrhofer OvP

3. FORDERWESE

\ 3.1. Ansuchen ESV Seewalchen flir Zuschuss zur Sportstattensanierung

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:
Der Stockschutzenverein ESV Seewalchen mdchte seine Sportstatte sanieren und hat
dazu folgende Angebote eingeholt:

Sanierung der Asphaltbahn sowie Erneuerung der Beleuchtung. Die Gesamtkosten bel-
aufen sich auf knapp Euro 20.000,00. Mit dem Land 00 wurde bereits Kontakt aufgen-
ommen und sollte eine Landesférderung in Anspruch genommen werden muss folgende
Finanzierung aufgestellt werden:

Verein Eigenmit- | 33 % | 6.600,00 €
tel

Land 06. 25% |5.000,00 €
Gemeinde 42 % | 8.400,00 €
Gesamt 20.000,00 €

Der ESV Seewalchen ist bereit, die 33 % mitzufinanzieren und wiirde zusatzlich die Mont-
age der Beleuchtung als Eigenleistung Ubernehmen.

Finanzierung:

Zukunftsricklage

Antrag:

Der Burgermeister stellt auf Grund der einstimmigen Empfehlung im Gemeindevorstand
den Antrag, die Finanzierung der 42 % der Gesamtkosten (maximal Euro 8.400,00) zu
ubernehmen.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
2 Angebote , Ansuchen
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4. RAUMORDNUNG

\ 4. Untersagung der Huhnerhaltung im Wohngebiet

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Das Landesverwaltungsgericht fur Oberdsterreich hat kiirzlich in einem Verfahren, in dem
ein Bescheid des Burgermeisters hinsichtlich der Untersagung der Huhnerhaltung im
Wohngebiet angefochten wurde, ausgesprochen, dass eine Huhnerhaltung im
Wohngebiet nicht zulassig ist. In diesem Verfahren wurde von der beschwerdefiihrenden
Partei behauptet, es wiirden auch andere Bewohner der Gemeinde Seewalchen, darunter
Mitglieder des Gemeinderates, Hihner im Wohngebiet halten, ohne daflir beanstandet zu
werden. Nahere Angaben, die eine Nachverfolgung moglich machen wirden, wurden nicht
gemacht. Den Mitgliedern des Gemeinderates wird diese Behauptung daher zur Kenntnis
gebracht, mit der Aufforderung, gegebenenfalls den gesetzmafdigen Zustand - keine
Huhnerhaltung im Wohngebiet- herzustellen.

Wortprotokoll:

GR Bernhard Strauch sagt, dass es ihm leid tue, aber er habe sich den Punkt mehrmals gel-
esen, dieser habe ihn dann doch dazu bewogen, dazu etwas zu sagen, weil er sich nicht
sicher sei, dass er das Ganze verstehe. Er habe den Antrag mehr als ein Mal gelesen. Falls
es eine Botschaft darin gebe oder eine versteckte, er habe sie nicht verstanden. Der erste
Satz beschaftige sich mit einem Urteil eines Gerichtes. Der zweite Satz beinhalte eine Beh-
auptung, die selbst von der Gemeinde nicht nachvollzogen werden kénne. Fur ihn ergaben
sich daher folgende Fragen. Wirden sie im Gemeinderat jetzt immer mit nicht bewiesenen
Behauptungen konfrontiert werden? Welchem Zweck diene es, ihnen Behauptungen zur
Kenntnis zu bringen? Was solle man damit machen? Viel wichtiger fur ihn sei noch, was
der Zweck einer nicht bewiesenen Behauptung, die nicht nachvollziehbar sei, zu veroffen-
tlichen?

Der Burgermeister antwortet, dass es hierzu eine ganz klare Aussage gebe. Er hatte dies
unter die Berichte gegeben. Es habe von Richterseite geheifden, dass eine Information zu
wenig sei, da habe man gesagt, man gebe es in die Berichte hinein. Zuerst sei es in einem
Schreiben des gegnerischen Anwalts drinnen gestanden und der gegnerische Anwalt
habe es auch in der Verhandlung mehrfach erwahnt. Nachdem bei der Gerichtsverha-
ndlung keine Assistentin dabei gewesen sein, gehore das Tondokument als Teil der ges-
amten Protokollierung. Damit sei auch festgehalten, dass er darauf hingewiesen wurde, in
einer kleinen Gruppe.

GR Bernhard Strauch entgegnet daraufhin, dass ihm kein Gesetz oder kein Schreiben bek-
annt sei, wo der Richter sie verpflichtet hatte, dies zur Kenntnis zu nehmen. Er habe dies
zumindest in den Unterlagen, die ihm zuganglich gemacht wurden, nicht gelesen. Das Zw-
eite sei, dass auf Basis einer nicht bewiesenen Behauptung eine Amtshaftung entstehen
solle. Er sei kein Idealist, aber dies wirde er grundsatzlich einmal bezweifeln, vor allem
auch, weil man als Gemeinderat kein Vollzugsorgan sei. Er siehe hier daher auch keinen
Grund, ihm eine nicht nachvollziehbare Behauptung zur Kenntnis zu bringen.

Der Burgermeister wiederholt nochmals, dass in jenem Moment, wenn ein Blrger komme

und sage, dass der Nachbar etwas mache, was er nicht dirfe, da misse man als Behorde
etwas tun.
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GR Erich Kaniak sagt, dass dieser Tagesordnungspunkt fir ihn so skurril sei, dass es fast
kabarettreif sei. Normalerweise mussten hier 32 Experten sein mit Tieren, mit Hihnern.
Was mache man, wenn Tauben da seien. Was mache man mit Anzeigen von Katzen, weil
keine Vogel mehr da seien. Wenn man sich in diesen Zirkus hineinbegebe, das kénne die
Bezirkshauptmannschaft in deren Verwaltungswege machen, aber die Gemeinde, da sehe
er Uberhaupt keinen Grund, sich mit diesem zu befassen. Es sei ein Witz, was hier passiere.
Als nachstes wuirden die Kleintierziichter kommen. Es gebe gentgend Vereine, er wisse,
dass Gruppen und Lobbys gebe, die dies vertreten kdnnten. Er frage, wieso der ganze
Gemeinderat da ein Verbot aussprechen musse.

Der Burgermeister antwortet, dass das Verbot sowieso schon gesetzlich verankert sei. Er
sei darauf hingewiesen worden und deshalb habe man agiert.

Vizebgm. Jurgen Kirchberger gibt an, es ahnlich skurril zu finden. Kabarettreif wiirde er
nicht sagen, denn dies sei ja mit Absicht lustig. Eine Kenntnisnahme eines Gesetzes, das er
zu befolgen habe, das wisse er, weil er Blirger dieses Landes sei und sich den Gesetzen zu
beugen habe. Er konne nicht... Er nehme GR Kaniak gerne mit, wenn jemand das nachste
Mal zu schnell fahre und tbrigens einer der Gemeinderate sei zu schnell gefahren...

Amtsleiter Christoph Riedler unterbricht die Wortmeldung und sage, dass Vizebgm. Ki-
rchberger dies nicht sagen dirfe. Das sei nicht der Wirkungsbereich vom Gemeinderat
oder vom Biurgermeister. Dies sei zwei Paar Schuhe, was dieser hier sage. Der Wirkungsb-
ereich der Hihnerhaltung falle in jenen des Birgermeisters, das Schnell fahren sei StVo.
Da miuisse er schon sagen, dass das nicht stimme. Da sei jemand anderer dran, nicht der
Blrgermeister. Da musse der Vizeburgermeister ein anderes Beispiel sagen.

Vizebgm. Jurgen Kirchberger entgegnet daraufhin, dann eben das Falschparken zu
nehmen. Er wiirde nun gerne seine Wortmeldung fertig machen. Im Wirkungskreis der
Gemeinde geben es dann vielleicht bessere Beispiele. Dieses Mal habe man Huhnerhal-
tung, das nachste Mal habe man Falschparken, irgendetwas, was in die Gemeindebehdrde
falle, was ortspolizeiliche Themen seien. Dann wiirde man das zur Kenntnis bringen. Wo
fange man an und wo hére man auf. Man habe echt ein Thema damit, dass ihnen gesagt
werde, dass man sich ans Gesetz zu halten habe. Das wisse man eh. So komme das bei ihm
an und dies sei seine Aussage dazu.

Der Burgermeister antwortet, dass es um die Kenntnisnahme gehe, dass eine kleine ge-
schlossene Gruppe etwas tun wirde, was es nicht tun solle. Er sei vorm Kadi strafrech-
tlich und nicht mit 20 Euro, sondern strafrechtlich, wenn man es jetzt nicht kontrolliere,
daher dieser Tagesordnungspunkt.

Vizebgm. Klaudia Haberl meldet sich zu Wort, weil einige sagen wurden, dass dies kabare-
tthaft sei. Sie vertrete im Sommer oft den Blirgermeister im Amt. Vielleicht sei dies auch
das Sommerloch. Man glaube nicht, wie viele Sachen sie wegen jener Huhnerhaltung
habe, teilweise auch wegen Hundehaltung. Man misse dem vom Amt her nachgehen. Sie
habe es einigen Leuten schon gesagt und sie darauf hingewiesen, dass sie im Siedlungsg-
ebiet seien und vom Recht her keine Hilhner halten dirften. Man glaube es nicht, aber es
seien nicht wenige. Wenn die Nachbarn nicht agieren wirden und es zu keiner Anzeige
komme, dann wisse man es nicht. Aber sobald man vom Amt weif3, dass da praktisch eine
Gesetzesubertretung sei, misse man naturlich agieren. Sonst habe man da ein Problem.
Es sei nicht nur einmal so, es sei sehr oft und wenn man denke, das sei kabaretthaft, das
seinicht so. Die Leute wiirden dann mit dem Anwalt drohen, aber es sei einfach Gesetz und
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es durfe nicht sein. Man konne vielleicht Uber das Gesetz diskutieren. Das brauche man
nicht. Es sei Gesetz und Tatsache und man musse sich daran halten.

GV Karin Hemetsberger merkt an, kurz Stellung nehmen zu wollen. Sie wohne im Dorfg-
ebiet und habe Huhner. Sie habe sich Giberzeugen mussen, dass dies gestattet sei. Sie habe
ihre Hihner und die wiirden gehegt und gepflegt. Sie wisse einen anderen Fall, das sei vor
vielen Jahren in der Seifertstrafde gewesen. Da habe ein Herr auch Hilhner gehabt. Dies sei
bei den Nachbarn nicht so gut angekommen. Dieser sei vom Amt aufgefordert worden, die
Hluhner wegzunehmen. Er habe die Hiihner verkauft und es sei ruhig gewesen. Wenn man
die Gesetze einhalte, gebe es eh nichts. Aber sie sage immer wieder, wo kein Klager, da
kein Richter. Sie wisse selber von der Rosenau, da seien sehr viele, die drei oder vier Huh-
ner haben wirden. Wen store das? Aber wenn die Gemeinde eine Anzeige bekomme, dann
musse das Amt dieser nachgehen.

GV Markus Kitzberger meldet sich zu Wort und gibt an zu glauben, dass der Jurist, der flr
die Gemeinde arbeite oder beauftragt worden sei und diese Vorgangsweise empfehle und
dies sage, das sei rechtens. Es sei die Frage, wer von ihnen sich das herausnehme und
sage, ob das korrekt sei oder lacherlich. Man habe nicht umsonst empfohlen bekommen,
dass dies so zu machen sei, damit die rechtliche Situation passend hergestellt sei. Er gl-
aube, dass man sich auf Dr. Haupl durchaus verlassen kénne und nicht gescheiter sein
sollte, als dessen Expertise.

Vizebgm. Jurgen Kirchberger antwortet, dass es uber die sachliche Richtigkeit, dass Huh-
ner im Wohn- und Siedlungsgebiet nicht verloren hatten, keine Diskussion gebe. Das sei
klar, das sei geregelt und das sei so. Er brauche darliber nicht nachzudenken. Aber sich auf
Verdacht belehren zu lassen, dass man sich an das Gesetz zu halten habe, das nehme er
fur sich in Anspruch, das brauche er nicht. Er wisse, er sei im Wohngebiet und wenn er sich
am nachsten Tage zwanzig Hilhner kaufe, dann wisse er, dass er das Gesetz (ibertrete. Das
brauche ihm keiner vorher zu sagen. Das sei das Thema, das er habe. Er wisse, es sei nicht
erlaubt und er wisse das und das brauche ihm keiner sagen.

GV Markus Kitzberger entgegnet, dass die Vorgangsweise der Belehrung in dieser Form
empfohlen worden sei. So sei es zu machen, dass dem Gesetz genlige getan sei.

GR Bernhard Niedermayr sagt, dass er es ganz amusant fande, dass der Blirgermeister
dies auf die Tagesordnung setze und einfach gestaltet habe zur Kenntnisnahme. Vielleicht
besuche man das nachste Mal jeden Gemeinderat zuhause, ob dieser Hihner hatte, viell-
eicht sei dies einfacher, als wenn man es hier zerrede.

Antrag:
Der Burgermeister stellt den Antrag, den vorliegenden Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Beschluss: mehrheitlich Annahme

Namentliche Abstimmung:

Ja(17)

BGM Bgm. Gerald Egger, MBA OovP
VBGM Klaudia Haberl OovP
GV Markus Kitzberger OovP
GR Markus Muhr OovP
GR Peter Reiter OovP
GR Jakob Moser OovP
GR Mag. Maria Dachs OovP
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GV Karin Hemetsberger FPO

GR Mag. Erich Kaniak FPO
GR Bernhard Niedermayr FPO
GRE Barbara Katrin Leithner-Mekiska ovp
GRE Dieter Holzli ovp
GRE Christoph Gingl OovP
GRE Liane Mangold FPO
GRE Gerald Mayrhofer SPO
GR Gudrun Melik ovp
GR Mag.Dr. Bernhard Roither OovP
Nein (14)

GR Ing. Harald Mayrhofer OovP
GR Mag. Irene Autengruber FPO
VBGM Jiirgen Kirchberger SPO
GR Kerstin Zoister SPO
GR Harald Huber SPO
GR Rudolf Stockinger SPO
GR Ursula Klein SPO
GV Claudia Hauschildt-Buschberger GRUNE
GR Mag.a Ursula Kélblinger GRUNE
GR Dr. Dunja Lamatsch GRUNE
GR Dipl.-Ing. Leonhard Eitzinger-Lange GRUNE
GR Mag. Bernhard Strauch GRUNE
GRE MMag.a Olga Schiefermayer GRUNE
GR Aleksandar Jovanovski SPO

\ 4.2. Erhéhung der Erhaltungsbeitrage - Beschlussfassung

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Mit 01.01.2021 ist die 06. ROG-Novelle 2021 in Kraft getreten und damit haben sich unter
anderem einige Anderungen im Zusammenhang mit Aufschlief3ungs- und Erhaltungsbeit-
ragen ergeben.Im § 28 Abs. 306. ROG 1994 idgF. wurde die Ermachtigung geschaffen, dass
Gemeinden durch Beschluss des Gemeinderats in Form einer Verordnung flir das gesamte
Gemeindegebiet Uber die gesetzlichen Betrage hinaus den Erhaltungsbeitrag fiir die Auf-
schliefdung durch eine Abwasserentsorgungsanlage und einer Wasserversorgungsanlage
jeweils bis zum Doppelten pro Quadratmeter anheben kénnen, sofern dies zur Deckung
der tatsachlich anfallenden Erhaltungskosten bzw. aus Griinden der Baulandmaobilisie-
rung erforderlich ist. Die aktuelle Festsetzung des Erhaltungsbeitrags wurde geandert
(LGBL.Nr. 78/2023) und ist seit 1. Janner 2024 giiltig: Der Erhaltungsbeitrag betragt fur die
Aufschlief3ung durch eine Abwasserentsorgungsanlage 33 Cent und flr die Aufschlie-
3ung durch eine Wasserversorgungsanlage 15 Cent pro Quadratmeter.

Der Ortsplaner Arch. DI Kraus hat eine aktuelle Flachenbilanz erstellt. Aus dieser geht her-
vor, dass die Marktgemeinde Seewalchen/A. derzeit Baulandreserven von gesamt 39,60
ha = 13,37 Prozent aufweist.
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Gesamt: bebaut: unbebaut: Bavland-

MARKTGEMEINDE SEEWALCHEN AM ATTERSEE Reserve
in ha: in ha: in ha: in%

GESAMT 296,10 254,50 37,60 13,37%

Bauland |Wohngebiet (W) 181,08 155,22 2584 14,28%
Bauland |Dorfgebiet (D) 55,81 49,78 6,03 10.80%
Bauland |Kerngebiet (K) 5,21 5,21 0,00 0.00%
Bauland |Gemischtes Baugebiet (M) /.26 6,84 0,42 5,79%
Bauland |Eingeschranktes gem. Baugebist (MB) 0.84 0,84 0,00 0.00%
Bauland |Betriebsbaugebiet (B) 25,61 19,06 6,55 25,58%
Bauland |Zweitwohnungsgebiet (WE) 197 1.81 0,16 8.12%
Bauland |Geschéftsgebiet = 1500 m2 GVF (G) 1.63 1.63 0,00 0.00%
Bauland |Sondergebiete des Baulandes (SO) 10,54 2,96 0,58 5,50%
Bestehende Gebdude im Grinland (Stem) 8,15 8,15 0,00 0.00%

In der Marktgemeinde Seewalchen/A. wurden fir das Jahr 2024 fir 168 Baugrundstlicke
Erhaltungsbeitrage flir die Abwasserversorgungsanlage im Ausmafd von rund 15,5 ha
(=150.500 m?), vorgeschrieben. Daraus errechneten sich laut derzeitiger Gesetzeslage bei
der Abwasserentsorgungsanlage von rund 52.000 Euro bei 0,33 €/m? fir das Jahr 2024.
Eine Verdoppelung der rund 52.000 Euro bei den Erhaltungsbeitragen ist allerdings desh-
alb nicht moglich, da alle nicht bebauten Grundstiicke durch die Bauabteilung gepruft wu-
rden. Dabei ist aufgefallen, dass fiir 74 Grundstlicke nicht der Erhaltungsbeitrag zu ber-
echnen ist, sondern eine Bereitstellungsgeblihr anfallt. Die Hohe der Bereitstellungsgeb-
Uhr ist in der Kanalgebliihrenordnung geregelt und sollen die Gebuhren dort ebenfalls an
die 0,66 €/m? angepasst werden.

Die Instandhaltungskosten flir die Kanalisation von Seewalchen betragen laut Rechnung-
sabschluss 2023 rund 65.000 Euro.

Die Marktgemeinde Seewalchen/A. beabsichtigt ab den 01.01.2025 gemafd 06. Raumord-
nungsgesetz 1994 idgF. die Erhéhung auf 0,66 Euro je m? flir Abwasserentsorgungsanlage
auf Basis des nachstehend angefiihrten Verordnungsentwurfes.

Dies wird wie folgt begriindet: Die oben angeflihrten, als Bauland gewidmeten Grundst-
tcke kénnen auf Grund des Fehlens eines Bauzwanges und durch Mangel an Baulandsich-
erungsvertragen keiner entsprechenden Bebauung zugefiihrt werden. Um den Baulandb-
edarf in der Gemeindegebiet decken zu kénnen, ist es notwendig, dass eine Mobilisierung
dieser Flachen unterstutzt wird. Damit die Abwasserentsorgungsanlage krisensicher um
am Stand der Technik betrieben werden kann und dies auch gewahrleistet ist, ist es notw-
endig finanzielle Mittel dazu aufzuwenden. Um die finanzielle Belastung durch die steige-
nden Kosten fiur die Erhaltung und Instandhaltung zu kompensieren, ist es unabdingbar
die Erhaltungsbeitrage zu erhdhen. Daher ist die Erhohung unumganglich.
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Nachfolgende Verordnung ware hierfiir durch den Gemeinderat zu beschliefden:
VERORDNUNG

des Gemeinderates der Marktgemeinde Seewalchen am Attersee vom 26.09.2024 mit der
der Erhaltungsbeitrag erhoht wird.
Aufgrund des § 28 Abs. 3 06. Raumordnungsgesetz 1994, LGBL. Nr. 114/1993, idF. LGBL. Nr.
125/2020 wird verordnet:
§1
Gegenstand der Abgabe, Abgabenhohe

(1) Der Erhaltungsbeitrag gemafd § 28 06. Raumordnungsgesetz 1994 fiir Grundstiicke
oder Grundstucksteile, die im rechtswirksamen Flachenwidmungsplan als Bauland
gewidmet, jedoch nicht bebaut sind, wird flir das gesamte Gemeindegebiet nach Ma-
3gabe des Abs. 2 erhoht.

(2) Der Erhaltungsbeitrag betragt fiir die AufschliefRung durch eine Abwasserentsorgung-
sanlage das Euro 0,66 pro Quadratmeter.

§2
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt mit 01. Janner 2025 in Kraft.

Wortprotokoll:

GV Claudia Hauschildt-Buschberger sagt, dass sie eigentlich ganz begeistert Uiber die
gute Aufbereitung der nicht genutzten Baulandreserven, namlich auch nach deren Auf-
splitterung, in welchem Bereich das stattfinde. Sie finde es sehr eindrucksvoll, dass man
zu Beispiel beim Betriebsbaugebiet noch 25%, ein Viertel, nicht mobilisiert werden kénne.
Man mache sich grofde Sorgen um den Einnahmensektor der Gemeinde. Man habe eben
ein Viertel Flache im Betriebsbaugebiet zur Verfligung, was schon als Bauland gewidmet
sei und kdnne es nicht nutzen. Dasselbe Problem habe man eben bei bebaubaren Gebieten
im Wohngebiet und im Dorfgebiet und das halte sie flr ganz schlimm, dass man eben das
Mittel der Neuwidmung ergreifen musse, damit man zu Bauland komme, wo man schon so
viele Reserven habe. Ganz spannend finde sie auch, dass der Ortsplaner schreibe, dass
man sehr hohe Baulandreserven habe. Nicht ein bisschen etwas, sondern dass man da
richtig gut dabei sei, bei etwas, wo man vielleicht nicht so gut sein sollte. Deshalb begrufse
sie das, dass man da nun durchgreife, obwohl sie ganz ehrlich sage, dass man sich wahr-
scheinlich immer noch in dem Sektor bewege, dass das, was an Erhaltungsbeitragen bez-
ahlt werde sowieso durch die Wertsteigerung eines brachliegenden Baulandes ausg-
eglichen werde. Man werde sich dort wahrscheinlich in Zukunft auch bessere Modelle lib-
erlegen missen und vor allen Dingen auch nochmals nachscharfen missen, wenn man
tatsachlich umwidme. Dass man nicht nur Baulandsicherungsvertrage ab 2.000 Quadra-
tmeter zwingend mache, sondern schon darunter gehen und dort auch noch andere
Sachen miteinflige. Man begriifde dies, wie gesagt, sehr und sie empfehle jeder und jedem
in dem Gremium, das durfe man wahrscheinlich auch einmal herzeigen, dass man es sch-
warz auf weifd sehe, was man eigentlich an Potenzial an gewidmetem Gebiet, was nicht
genutzt werde, habe. Und dass Menschen, die auf mehreren Parzellen sitzen wirden, was
ja durchaus der Fall sei, diese vielleicht zu nicht utopischen Preisen an Gemeindebu-
rger:innen weitergeben wurden, damit auch deren Kinder weiterhin in Seewalchen woh-
nen kénnten.
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Der Burgermeister antwortet, dass man den Vergleich zu anderen Gemeinden nicht sch-
euen brauche, prozentual auf die Gesamtflache gesehen. Das Betriebsbaugebiet sei ein
bisschen ein eigenes Kapitel. Darliber wiirde man noch mit dem Wirtschafts- und Projekt-
ausschuss sprechen. Man sei heuer erstmals bei Uber einer Million bei den Kommunalein-
nahmen. In diese Richtung tue sich einiges. Er gebe GV Hauschildt-Buschberger recht, die
Mobilisierung wiirde auch die Finanzkraft steigern, da habe man diesbeziiglich auch eine
Steigerung auch den Fordersatz bei den Projekten, die nun anstuinden.

GR Harald Mayrhofer entgegnet, dass er grundsatzlich erschiittert sei, dass jeder eine Ve-
rdoppelung zur Kenntnis nehme. Eine Verdoppelung sei fiir ihn ein No-Go und ihn betreffe
es in diesem Falle auch. Das mit dem Betriebsbaugebiet und der (nicht verstandlich) er sei
auch auf der Gemeinde gewesen und habe sich erkundigt. Das Kriterium, warum man die
Hauslbauer, die hinter dem Haus noch ein Grundsttick fiir ein Kind oder Enkelkind haben
wirden, in die Pflicht nehme sei, weil der Kanal dort in 50 Meter Entfernung vorbei gehe.
Das heifde, man bezahlt fiir die Abwasserentsorgung und die Erhaltung des Kanals. Wenn
er an den Kanal anschliefden wolle auf jener Parzelle, dann wiirden Kosten Ende nie entst-
ehen. Im Betriebsbaugebiet bemuhe er sich wirklich schon seit Jahren um ein Verkehrser-
schlief3ungskonzept und man scheitere an der Sturheit von Leuten, denen das gehore. Di-
ese wirden allerdings nichts bezahlen, weil bei der grofien Flache im Betriebsbaugebiet
der Kanal weiter wie 50 Meter vorbei gehe. Er sei auf jeden Fall dagegen, weil er es nicht
einsehe.

GR Erich Kaniak gibt an, es auch ungefahr in der gleichen Richtung zu sehen. Eine 100%ige
Erhéhung sei ein ordentlicher Eingriff in die Sacke. Was ihn am meisten store, das seien
zwei Sachen. Das Erste sei die Wirkung. Wenn man jetzt verdopple, irgendetwas anderes,
weil die Argumentation im Betriebsbaugebiet sei ja gut, da kdnne ein jeder zugreifen. Er fr-
age, warum da nichts passiere. Das Zweite sei die Argumentation, dass bestehende Kan-
alisationsanlagen von Leuten mitbezahlt werden sollen, die iberhaupt nicht angeschlos-
sen seien, die uberhaupt nichts damit zu tun hatten. Da wirde er vielleicht eine andere
Argumentation finden. Das sei eine Belastung von Eigentum. Sie wiirden immer von Wert-
steigerung sprechen. Das seien ja in den Raum gestellte Behauptungen. Denn die Leute,
die diese Grundstiicke haben wiurden, seien weder libanesische Clanmitglieder noch irge-
ndwelche Asylgruppierungen, die sich da festsetzen wiirden wollen. Dies seien zum gro-
3en Teil einheimische Familien, die dies flir deren Kinder reservieren wiirden wollen. Diese
wiurden jetzt fest zu zahlen aufgefordert. Es sei der Vorschlag 80% gewesen und jetzt
seien es plotzlich 100%. Man kénne auch 150% sagen, das sei jetzt eh wurscht. Die Argum-
entation musse besser werden.

Der Burgermeister entgegnet, dass man den diesbezuglichen Grundsatzbeschluss dar-
Uber bereits gefasst habe.

GR Jakob Moser entgegnet, sich auch das letzte Mal aus mehreren Grinden enthalten zu
haben und es auch dieses Mal zu tun.

Amtsleiter Christoph Riedler erganzt, dass Erhaltungsbeitrage Landesgesetz seien und
nicht Gemeinde.

GR Harald Mayrhofer entgegnet, die Kanalanschlussgebuhr bereits bezahlt zu haben. Er

freue sich, wenn er dann anschliefie, dass der Gemeinde Kosten entstehen wiirden, dass
sie zu ihm hinaufkommen wirden.
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Amtsleiter Christoph Riedler fragt nach, ob es sich um die Kanalanschlussgebiihr handle.

GR Harald Mayrhofer bejaht dies und spricht von den Aufschlief3ungsbeitragen in flinf Ra-
ten.

Amtsleiter Christoph Riedler antwortet, dass diese beim Bau indexgesichert angerechnet
werden wurden.

GV Karin Hemetsberger fligt hinzu, dass man in der Sitzung vom 27. Janner 2022 fir den
Grundsatzbeschluss gestimmt habe, dass dies erhdht werde. Mit einer 100%igen Erh-
0hung konne sie sich allerdings Uiberhaupt nicht abfinden. Dies sei ein absolutes No-Go.
Sie wolle nur an die Abstimmung fir die Aufsicht in der Schule erinnern, die von 1 Euro auf
2 Euro erhéht wurde und wo man aufgrund der 100%igen Erhéhung angepflaumt wurde.
Das sei ein absolutes No-Go und nun wirde man das wieder machen. Sie wirde sich daher
ihrer Stimme enthalten, denn mit 100% konne sie da nicht konform gehen.

Amtsleiter Christoph Riedler antwortet, dass die 2 Euro deswegen gewesen seien, damit
man eine Kostendeckung habe. Also die Erhéhung von 1€ flir eine Betreuungsstunde auf
2€ sei deswegen gewesen, dass man eine Kostendeckung habe.

GV Karin Hemetsberger antwortet, dass man trotzdem deswegen verrissen wurde, weil
man daflr war.

Der Burgermeister entgegnet, dass man manchmal Sachen nicht machen kénne, wenn
man verantwortungsbewusst agiere.

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, dass zur Baulandmobilisierung und Deckung der Erh-
altungskosten die Hohe der Erhaltungsbeitrage fiir die Aufschliefdung durch eine Abwass-
erentsorgungsanlage von 33 Cent auf 66 Cent erhéht werden.

Beschluss: mehrheitliche Annahme

Namentliche Abstimmung:

Nein (2)

GR Ing. Harald Mayrhofer ovP
GR Mag. Erich Kaniak FPO
Enthaltung (5)

GR Markus Muhr OvP
GR Jakob Moser OVP
GV Karin Hemetsberger FPO
GR Mag. Irene Autengruber FPO
GRE Liane Mangold FPO
Anlagen:

Flachenbilanz, Stellungnahme Ortsplaner, Baulandprognose, Verordnung
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4.3. Umwidmung Nr. 5.10 von Griinland in Wohngebiet mit SP3 - 1108/2, 1108/14 KG
Litzlberg

Berichterstatter: Ing. Harald Mayrhofer

Der Planungsausschussobmann berichtet, dass der Gemeinderat in seiner Sitzung am
19.05.2022 unter TOP 4.1 den mehrheitlichen Grundsatzbeschluss lUber die vorliegende
Anderung Nr. 10 des Flachenwidmungsplanes Nr. 5/2020 sowie Anderung Nr. 5 des OEKs
Nr. 2/2020 gefasst hat.Er filhrt weiters aus, dass die Notwendigkeit der Anderung Nr. 10
des Flachenwidmungsplanes Nr. 5/2020 und Anderung Nr. 5 des OEKs Nr. 2/2020 im Gru-
ndsatzbeschluss des Gemeinderates vom 19.05.2022 ausfuhrlich behandelt und dargel-
egt worden ist.

Mit Kundmachung vom 28.09.2022 wurde gemafs § 33 Abs. 2 06. ROG 1994 die Absicht den
Flachenwidmungsplan Nr. 5/2020 fur einen Teil der Ortschaft ,Litzlberg" neu aufzust-
ellen, durch 4-wochigen Anschlag mit der Aufforderung kundgemacht, dass jeder, der ein
berechtigtes Interesse glaubhaft machen kann, seine Planungsinteressen beim Marktg-
emeindeamt schriftlich bekannt geben kann. Gleichzeitig wurde mit Verstandigung vom
28.09.2022 gemaR § 33 Abs. 2 06. ROG 1994 den Amtern und Behérden innerhalb von 8
Wochen Gelegenheit gegeben, ihre Stellungnahme beim Marktgemeindeamt einzubri-
ngen. Ebenso wurde mit Verstandigung vom 28.09.2022 gemafd § 36 Abs. 4 06. ROG 1994
den von der Plananderung Betroffenen Gelegenheit gegeben, ihre Stellungnahme innerh-
alb von 4 Wochen beim Marktgemeindeamt einzubringen. Dabei wurden die Grundstlicks-
und Miteigentiimer und Nachbarn im 10-m-Bereich nach den Bestimmungen des § 31 Abs.
1Z106. Bauordnung 1994 zu der von der Umwidmung betroffenen Parzelle Nr.1108/2 und
1108/14, KG 50310 Litzlberg, in das Verfahren miteinbezogen. Es ergeben sich bei diesen
aber keine Anderungen in der Flidchenwidmung, jedoch sind diese im Rahmen der Biirge-
rbeteiligung im Hinblick auf die Korrektur jedenfalls zu beteiligen.

Mit Schreiben (Email) vom 12.10.2022 teilt Frau Anna Feichtenschlager mit, dass sie sich
gegen eine Umwidmung ihrer Privatstrafde mit der Grundstiicks Nr. 1108/4 in eine 6ffentL.
Verkehrsflache ausspricht. Dieses Grundstiick soll weiterhin Privatstrafde bleiben.

Mit Schreiben vom 10.10.2022 teilt die Netz 06 GmbH - Gas mit, dass die Umwidmung ihre
Ortsgasversorgung OGV 211 Seewalchen im Bereich der Parz. 1108/14 betrifft. Es besteht
ihrerseits kein Einwand gegen die Anderung, sofern die derzeitigen Héhen unveréndert bl-
eiben bzw. sich nur geringfiigige Anderungen ergeben, sodass eine Uberdeckung von1,0 m
gewabhrleistet ist und ein Bauverbotsstreifen von 1,0 m beiderseits der Leitungsachse von
jeglicher Bebauung freigehalten wird.

Mit Schreiben vom 10.10.2022 teilt die Netz 06 GmbH - Strom mit, dass kein Einwand
gegen die geplante Umwidmung besteht. Sie weisen darauf hin, dass auch langsfuhrende
Gartenmauern, Garagen, Carports, Dachvorsprunge, Wintergarten und dgl. als Bebauung
gelten.

Mit Schreiben (Email) vom 17.10.2022 teilt Frau Dr. Salchner Christiane folgendes zus-
ammengefasst mit:

1. Das eindeutig 6ffentl. Interesse kann im vorliegenden Fall ihrerseits nicht nachvollz-
ogen werden.

2. Bei einer Umwandlung der privaten Strafie in eine 6ffentl. Strafde ist mehr Verkehr zu
erwarten (parkplatzsuchende Gaste).

3. Durch die Bebauung des Feldes kommt es zu einer weiteren Bodenversiegelung.
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4. Die Zunahme des Verkehrs und eine weitere Bodenversiegelung kann nicht in unserem
Interesse sein.
Sie spricht sich daher gegen die geplante Umwidmung aus und stimmt einer Umwandlung
der Privatzufahrt in eine 6ffentl. Straf3e nicht zu.
Mit Schreiben (Email) vom 06.11.2022 teilt Familie Morscher mit, dass sie sich explizit
gegen eine Umwidmung der Strafde in eine 6ffentl. Strafde aussprechen und stimmen der
Umwidmung somit nicht zu.
Mit Schreiben vom 07.12.2022 wird vom zustandigen Raumordnungssachverstandigen
des Amtes der 06. Landesregierung, Direktion fir Landesplanung, wirtschaftliche und la-
ndliche Entwicklung, Abteilung Raumordnung/Ortliche Raumordnung, Herr Dipl.-Ing Th-
omas Rockenschaub mitgeteilt, dass der geplanten Umwidmung noch nicht zugestimmt
werden kann. Zwar kénnte die Verbesserung der Erschlief3ung und finale Abrundung der
bestehenden Siedlung grundsatzlich zur Kenntnis genommen werden, allerdings ware
das 6ffentl. Interesse fiir die Anderung des OEKs noch nachvollziehbar darzulegen. Weit-
ers wird die dzt. Bereits auf Ebene Flachenwidmungsplan geplante Regelung des Mafies
der baulichen Nutzung nicht dem Ziel der sparsamen Grundinanspruchnahme gerecht
und ware andererseits in seiner Detailliertheit auf Ebene Bebauungsplan zu regeln. Un-
abhangig davon wird im weiteren Verfahren der Abschluss eines Baulandsicherungsvert-
rages unter Anschluss eines Parzellierungskonzeptes vorausgesetzt.
Das Amt der 00. Landesregierung, Abt. Naturschutz, Herr DI Locher, teilt in der Stellungn-
ahme vom 15.11.2022 zusammengefasst mit, dass aus fachlicher Sicht des Natur- und La-
ndschaftsschutzes die geplante Flachenwidmungsplananderung vertreten werden kann.
Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass der Siedlungsbereich damit seine max. Ausdeh-
nung erreicht hat und kiinftige Erweiterungsvorhaben naturschutzfachl. Jedenfalls nega-
tiv begutachtet werden.
Das Amt der 006. Landesregierung, Abt. Land- und Forstwirtschaft, Herr Ing. Brandstdtter,
teiltin der Stellungnahme vom 12.10.2022 mit, dass keine Einwendungen erhoben werden.
Das Amt der 06 Landesregierung, Abt. Wasserwirtschaft, Herr Ing. Dinges, teilt in der St-
ellungnahme vom 04.11.2022 mit, dass keine Einwande bestehen.
Weitere Stellungnahmen sind bei der Marktgemeinde nicht eingelangt.
Alle bei der Marktgemeinde eingelangten Stellungnahmen, sowie die fachliche Stellungn-
ahme des Ortsplaners vom 28.04.2022 wurden dem Planungsausschuss ubermittelt und
somit zur Kenntnis gebracht.
Die Ausschussmitglieder haben sich eingehend mit den einzelnen Stellungnahmen ausei-
nandergesetzt und daruber diskutiert. Weiters wurde ein Parzellierungskonzept vom Ort-
splaner erarbeitet, welches auch einen Bestandteil des Baulandsicherungsvertrages
bildet.

Nach Beschlussfassung im Gemeinderat am 14.12.2023 wurde der Akt dem Amt der 06 La-
ndesregierung, Abt. Raumordnung, zur Prifung und Genehmigung vorgelegt. Mit Schr-
eiben vom 25.06.2024 wurden folgende Versagungsgriinde mitgeteilt:

1. Esistzu begriinden, inwieweit das Vorliegen dieser Anderungsvoraussetzungen insb-
esondere auch entgegen dem Willen der betroffenen Grundstiickseigentliimer der Pri-
vatstrafde Grdst. Nr. 1108/14 als gegeben anzusehen bzw. vertreten werden kann.

2. Aufgrund der Anderung des Planes in einer anderen als der zur Einsichtnahme aufgel-
egten Fassung ist eine Beschlussfassung erst nach vorheriger Anhorung der durch die
Anderung Betroffenen zuléssig (neuerliche Verstandigung).

3. Im Genehmigungsbeschluss wurde nur die Flachenwidmungsplan-Anderung angef-
ihrt. Ein Beschluss fiir das OEK Nr. 2.5 liegt nicht vor
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Zu Pkt. 1 Das offentl. Interesse wird mit folgenden Punkten begriindet:

1. Die gesamte techn. Infrastruktur ist im Nahbereich vorhanden und ist flir den An-
schluss und die Erhaltung des Abwasserkanals und der Trinkwasserleitung eine
hohe Wirtschaftlichkeit gegeben.

2. Durch die gegenstandl. Umwidmung wird die Moglichkeit geschaffen, Gru-
ndflachen bei Bedarf in solcher Ausformung ins 6ffentl. Gut ibernehmen zu kdén-
nen, dass die Umkehrmaoglichkeit in der Tostmannstrafde am noérdl. Ende dieser Si-
edlung auch fir 3-achsige Fahrzeuge besteht.

3. Die Verbesserung der ringformigen Erschlief3ung der Tostmannstrafde, welche sich
durch eine Verbreiterung und die Bertlicksichtigung der Schleppkurve aufdert, dient
einer zweckmafiigeren/komfortableren Befahrung fir Mill- und Raumfahrzeuge.
Wie von DI Rockenschaub gefordert, soll dies in einem Parzellierungskonzept sich-
ergestellt werden

4. Die Zufahrtsstrafde Grdst. Nr. 1108/14 soll auch weiterhin eine Privatstrafie bleiben
- die Besitzverhaltnisse werden nicht beruhrt. Durch die Umwidmung besteht in
Zukunft aber die Méglichkeit einer fachgerechten Befestigung. Der Widmungswe-
rber ist Miteigentiimer dieser Strafde. Da auf den beiden neuen Grundstiicken
lediglich 2 Einfamilienwohnhdauser errichtet werden, wird auch mit keinem grofie-
ren Verkehrsaufkommen zu rechnen sein. Weiters steht nicht die gesamte Widmu-
ngsflache als bebaubare Flache zur Verfligung, sondern wurde zusatzlich durch
eine SP-Zone verringert. Aus der vorgenannten Begriindung wird daher auf Intere-
ssen Dritter Riucksicht genommen.

Zusatzlich wird auf die umfassende Stellungnahme des Ortsplaners vom 30.7.2024
verwiesen.

Zu Pkt. 2

Die Betroffenen wurden mit Schreiben vom 01.07.2024 (ber die Abanderung des Planes
verstandigt. Eine Kundmachung wurde vom 01.07.2024 bis 30.07.2024 ausgehangt. Die
Betroffenen haben in die Unterlagen Einsicht genommen. Es wurden Stellungnahmen
abgegeben.

Zu Pkt. 3
Im Antrag zur Beschlussfassung wird auch die Abdnderung des OEKs beantragt.

Frau Salchner teilt in ihrer Stellungnahme (Email) vom 16.07.2024 mit, dass Sie einer Um-
widmung des Grundstiickes Nr. 1108/14 in Verkehrsflache nicht zustimmt.

Frau Feichtenschlager teilt in ihrer Stellungnahme vom 22.07.2024 mit, dass das Grdst. Nr.
1108/14 eine Privatstrafde bleiben soll. Die Strafde, welche daneben neu errichtet wird,
sollte sobald als moglich, eine separate Parzellennummer erhalten, um diese alleinig als
Verkehrsflache ausweisen zu kénnen. Momentan ist das im Plan und Text nicht ganz er-
sichtlich bzw. korrekt dargestellt. Eine Asphaltierung unserer Privatstrafde ist derzeit
nicht gewlnscht.

Frau Maroscher teilt in ihrer Stellungnahme vom 05.08.2024 mit, dass das Grundstlick Nr.
1108/14 Privatstrafde und Grinland bleiben soll. Die Strafde, welche daneben neu errichtet
wird, sollte, sobald maoglich, eine separate Parzellennummer erhalten, um diese alleinig
als Verkehrsflache ausweisen zu kdnnen. Momentan ist das im Plan und Text noch nicht
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ganz ersichtlich bzw. korrekt dargestellt. Eine Asphaltierung ihrer Privatstrafde ist derzeit
nicht gewulnscht.

Zu den Stellungnahmen teilt die Behdrde mit, dass ein im Flachenwidmungsplan als Verk-
ehrsflache ausgewiesenes Grundstlick lediglich die Méglichkeit eroffnet, diese Flache ei-
ner fachgerechten Befestigung (Asphaltierung) zuzufiihren, da es sich um keinen land-
wirt. Feldweg handelt. Es werden Uber diesen Weg mehrere Liegenschaften erschlossen.
Uber Besitzverhéltnisse gibt diese Widmung keine Auskunft. Ebenso bedeutet dies nicht,
dass die Flache automatisch ins 6ffentliche Gut ibernommen wird. Das Grundstiick Nr.
1108/14 bleibt im Privatbesitz. Es wird auf die umfassende Stellungnahme des Ortsplan-
ers vom 30.07.2024 verwiesen.

Der Ausschuss ist nach intensiver Diskussion der Ansicht, die Ausweisung als Verkehr-
sflache (gelb) im Flachenwidmungsplan zu belassen.

Wortprotokoll:

GV Claudia Hauschildt-Buschberger sagt, dass es ihr diese Wortmeldung leicht falle, weil
man dies ja schon 6fters gehabt habe. Sie miisse sich eigentlich nur wiederholen. Man
habe das tatsachlich schon 6fter im Gemeinderat gehabt. Es gebe einen Beschluss des
Gemeinderates vom 22.9.2022, wo man sich eigentlich schon darauf geeinigt habe, auf
600 Quadratmeter und sparsamen Flachenverbrauch. Da hatten sie ebenfalls schon dar-
auf hingewiesen, dass das 6ffentliche Interesse nur sehr schwer begriindbar sei. Dies sei
auch aufgrund des Schreibens des Landes bestatigt worden. Allein das, das dort der Kanal
vorbei gehe, kein 6ffentliches Interesse begriindet worden sei. Das 6ffentliche Interesse
sei auch dahingehend begriindet worden, dass der Ringstrafdenschluss moéglich sei, wenn
in Zukunft zum Beispiel das Millauto fahre bzw. Schnee geraumt werde. Wenn man sich
den Amtsvortrag durchgelesen habe, dann sehe man ganz genau, dass die Eigentumer:in-
nen der Privatstrafde drei Mal ganz deutlich in ihren Stellungnahmen sagen wiirden, dass
sie nicht damit einverstanden waren, dass die Privatstrafde sozusagen Ubergehe in ein
offentliches Gut. Sie fragte, was am Ende des Tages passieren werde. Man werde eine
weitere Stichstrafde habe, wo das Mullauto riickwarts fahren misse und man schon die
grofdten Problem habe. Dies kdnne durchaus passieren. Schneeraumung sei fiir sie auch
kein Argument, weil soweit sie dies in der Tagesordnung gesehen habe, werde man sowi-
eso in Zukunft auch in Privatstrafde nicht mehr unentgeltlich Schnee raumen. Sie sehe das
Ganze nach wie vor problematisch, diese Umwidmung, so wie es dort geplant sei, du-
rchzufiihren. Man habe sich jedes Mal dagegen ausgesprochen. Bei ihnen habe sich nichts
geandert, auch durch die Argumentation oder das Neuverschriftlichen des Ortsplaners.
Ihre Fraktion beharre auf jeden Fall auf der Ansicht, dass dort keine 6ffentliches Interesse
gegeben sei und damit auch keine Umwidmung durchzufiihren sei.

GR Harald Mayrhofer entgegnet, das wir alle hier wissen was dahinter steckt, gerade die
griune Fraktion sei sehr erpicht darauf, von Herrn Haberl, fiir den Geh- und Radweg ein
Grundstick zu bekommen.

GR Leo Eitzinger-Lange wolle an jener Stelle daran erinnern, dass er ein sehr starker Verf-
echter sei, dass diese Kompetenzen gar nicht bei Gemeinden lagen. Weil so kbnne man
sich von Herrn Haberl gar nicht in Geifdelhaft bringen lassen. So kdnne man sich effektiv ei-
nen Kuhhandel mit diesem ausmachen. Das habe man super gemacht, da kdnne man stolz
drauf sein, die Kompetenzen zu haben.
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GR Jakob Moser entgegnet, wenn man jene Kompetenzen nicht vor Ort habe, Herr Haberl
sicher nein sagen wirde und man dann auch keine breitere Strafde haben wiirde.

Vizebgm. Klaudia Haberl betont, dass es sich hier lediglich um eine Namensgleichheit ha-
ndle und sie mit Herrn Haberl nichts zu tun habe.

Antrag:

Der Planungsausschussobmann stellt den Antrag, dass die Anderung Nr. 10 des rechtswi-
rksamen Flachenwidmungsplanes Nr. 5/2020 und die Anderung Nr. 5 des 6rtlichen Ent-
wicklungskonzeptes Nr. 2/2020 so wie diese im Plan des Ortsplaners mit seiner Stellung-
nahme vom 28.04.2022 und 30.07.2024 und dem Parzellierungskonzept vorliegt, vom
Gemeinderat beschlossen werden soll.

Beschluss: mehrheitliche Annahme

Namentliche Abstimmung:

Nein (6)

GV Claudia Hauschildt-Buschberger =~ GRUNE
GR Mag.a Ursula Kélblinger GRUNE
GR Dr. Dunja Lamatsch GRUNE
GR Dipl.-Ing. Leonhard Eitzinger-Lange GRUNE
GR Mag. Bernhard Strauch GRUNE
GRE MMag.a Olga Schiefermayer GRUNE
Anlagen:

Plan, Stellungnahmen Ortsplaner, Stellungnahmen, Parzellierungskonzept, Schreiben
Amt 00 Landesregierung

\ 4.4. Ediktalverfahren Nr. 1 - Bebauungsplane - ONORM B-1800 - Beschluss \

Berichterstatter: Ing. Harald Mayrhofer

Im Verfahren des Landesverwaltungsgerichtes ZLl. LVwG-153081/38/MK/Ake (Beschwe-
rdefiihrer: Liehmann uA) wurde die Ubereinstimmung des Bauvorhabens mit dem Beb-
auungsplan erdrtert. Dabei hat sich gezeigt, dass der Bebauungsplan Zitate aus der ON-
ORM B 1800 enthalt, die -lt. Gericht- eine seit 1.8.2013 nicht mehr in Kraft stehende Fas-
sung dieser Norm wiedergeben. In der aktuell in Kraft stehenden ONORM B 1800, Ausg-
abe 2013-08-01 findet sich nunmehr ein Verweis auf die EN 15221-6. Wiirde man, diesem
Verweis folgend, die EN 15221-6 anwenden, kame man wohl bei der Berechnung der GFZ
zu einem abweichenden Ergebnis. Dieses Ergebnis war bei Erstellung des Bebauungspla-
nes vom Ortsplaner, nach dessen eigenen Angaben, in dieser Form nicht beabsichtigt. De-
rzeitist die oben bezeichnete Beschwerdesache unterbrochen, da der Bebauungsplan von
LVwG dem VfGH zur Verordnungsprifung vorgelegt wurde. Unsere weiteren Recherchen
haben ergeben, dass auch andere Bebauungsplane im Gemeindegebiet diese ,unklare”
Formulierung enthalten. In Kenntnis dieses Themas war es geboten, alle betroffenen Beb-
auungsplane zu priifen und statt dem pauschalen Verweis auf die ONORM B 1800 eine da-
von unabhangige, eindeutige Regelung zu schaffen. Dadurch ware gewahrleistet, dass flr
die weiteren Bauverfahren eine sichere Grundlage gegeben ist. Ansonsten ist anzun-
ehmen, dass die Fragen, die im oben zitierten Verfahren Zl. LVwG-153081/38/MK/Ake
aufgetreten sind, auch in weiteren Verfahren thematisiert werden. Soweit es sich nur um
.begriffsdefinitorische” Klarstellungen handelt, kann gemaf3 § 33 Abs 3 06. ROG auch eine
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nachweisliche Verstandigung der betroffenen Grundeigentiimer unterbleiben. In diesem
Fall reicht die Kundmachung und die Planeinsicht auf der Gemeinde mit der Méglichkeit,
dazu eine Stellungnahme abzugeben. Weiters sind die Unterlagen an das Amt der 06. La-
ndesregierung, Abt. Raumordnung, im Zuge des Vorverfahrens zu Ubermitteln.

In der Stellungnahme und im Plan des Ortsplaners wurden alle betroffenen Bebauung-
splane (inkl. deren Anderung) angefiihrt, welche das Verfahren umfasst. Es werden folge-
nde Festlegungen getroffen und Begriffe mit einer Begriffsbestimmung bzw. -definition
hinterlegt:

Berechnungsgrundlage GRZ Grundfldachenzahl

GRZ Grundflachenzahl

GRZ =

Uberbaute Fldche

SR FlGche des Bauplaizes

Werden folgende Bergriffe in den Bebauungsplanenim Zusammenhang mit einer geregel-
ten Grofie einer Bebauung verwendet, so gilt flir die Begriffe:

Uberbaute Flache / bebaubare Flache / bebaubare Flache absolut /
bebaubare Flache der Hauptgebaude / (Mindest-) verbaute Flache

folgende Begriffsdefinition:

Uberbaute Flache

Ist die Uber dem angrenzenden Gelande von Hauptgebauden uberbaute Grundstlck-
sflache = Bereich A
Garagen in Verbindung mit dem Hauptgebaude, welche der geplanten Verwendung
des Gebaudes und der dafiir durchschnittlich benétigen Stellplatze entsprechen,
bleiben unberucksichtigt.

Die Summe der Bereiche B und C diirfen die Festlegung um max. 20% Uberschreiten.

‘ c | A Q‘ ... Balkon offen
Loggia... J; A % ... Balkon tberbaut
| A
) it
! tiberbaute Fliche (A) | = fiir max. GRZ (100%)
 Uberbaute Flache (A+B+C) = = fiir max. GRZ +20% (120%)
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Berechnungsgrundlage GFZ Geschof3flachenzahl

GFZ Geschofdflachenzahl

GFZ =

GFZ = BruttogeschoBflache
Fléche des Bauplatzes

Bruttogeschofiflache

Die Bruttogeschofdflache ist die Summe der Bruttogrundflachen aller Grundrissebenen
eines Hauptgebaudes Uber dem angrenzenden Gelande.

Einzurechnen sind Flachen die Uberdeckt und allseitig in voller Hohe umschlossen
sind. (=Innenraume)

Loggien:
Einzurechnen sind funfseitig umschlossene Bereiche und 50% von vierseitig um-
schlossenen Bereichen.

Ein Kellergeschof3 geht zu jenem Anteil in die Berechnung der GFZ ein, wie der An-
teil der aufderen Begrenzungsflachen tiber dem anschliefdenden Gelande nach Fe-
rtigstellung liegt.

Ausgenommen sind nicht ansichtswirksame Lichthofe, Kellerabgange und Einsch-
nitte fur Tiefgaragen.

Summe der Bruttogrundflachen von Dachgeschof3en.
(Ubermauerung mehr als 1,20 m)

Die Verordnung wurde nach der Gemeinderatssitzung und Beschlussfassung in der Si-
tzung am 23.05.2024 Uber 4 Wochen an der Amtstafel kundgemacht. Anschliefdend ist der
Akt dem Amt der 06. Landesregierung zur Verordnungsprufung tibermittelt worden.

Mit Schreiben vom Amt der 06 Landesregierung vom 22.07.2024 wurden folgende Vers-
agungsgriinde (zusammengefasst) mitgeteilt:

Bei Erlassung oder Anderung eines Bebauungsplanes ist ein Grundsatzbeschluss
sowie ein Vorfahren gemafi § 33 Abs. 2 06. ROG 1994 erforderlich (= Verstandigung
der Betroffenen)

Eine Auflage der Ediktalverordnung zur 6ffentlichen Einsichtnahme gem. § 33 Abs.
3 erster Satz 06 ROG 1994 wurde nicht durchgefihrt

Es ist daher die Aufhebung der Verordnung zu beschliefden und weiters ein Grundsatzbe-
schluss fir die Einleitung des Verfahrens zu beschliefden.
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Antrag:

a) Der Planungsausschussobmann stellt aufgrund der Versagungsgriinde den Antrag,
dass die Verordnung (kundgemacht mit Kundmachung vom 28.05.2024) des Ediktalve-
rfahrens 1 aufgehoben wird.

b) Der Planungsausschussobmann stellt aufgrund des einstimmigen Beschlusses in der
Planungsausschusssitzung am 02.05.2024 den Antrag, dass die Anderung von Beb-
auungsplanen im Wege eines Ediktalverfahrens verordnet werden soll, damit eine ei-
ndeutige Regelung in den Bebauungsplanen in Bezug auf die ONORM B 1800 gesch-
affen wird und der Grundsatzbeschluss zur Einleitung des Verfahrens gefasst werden
soll.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Aufhebung Verordnung, Stellungnahme Ortsplaner, Plan

\ 4.5. Bebauungsplan Nr. 65 "Kettlleiten-Leharweg" - Beschlussfassung

Berichterstatter: Ing. Harald Mayrhofer

Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung am 14.12.2023 unter TOP 2.2 den mehrheitlichen
Grundsatzbeschluss lber die vorliegende Neuerstellung des Bebauungsplanes Nr. 65 “Ke-
ttlleiten - Leharweg" gefasst.

Die Notwendigkeit der Neuerstellung des Bebauungsplanes Nr. 65 wurde im Grundsatzb-
eschluss des Gemeinderates vom 14.12.2023 ausflhrlich behandelt und dargelegt. Begrii-
ndet wurde die Neuerstellung damit, dass flr einen Teilbereich von Kettlleiten (Kettlleite-
nstrafle, Leharweg und Steindorfer StrafRe) ein Neuplanungsgebiet verordnet wurde,
welches seit 14.02.2023 rechtswirksam ist.

Mit der Erstellung des Bebauungsplanes wird den Zielsetzungen des Neuplanungsgebie-
tes entsprochen. Es wird damit das o6ffentliche Interesse an einer weiteren zweckmafidigen
und geordneten Bebauung unter Bedachtnahme der siedlungsstrukturellen Gegebenhei-
ten und der Charakteristik der Umgebung in Hinkunft gesichert und ermdoglicht. Ein Wider-
spruch zu den Planungszielen der Marktgemeinde ist nicht gegeben. Unwirtschaftliche
Aufwendungen flur Verkehr-, Energie- und sonstige Versorgung flir deren Aufschliefdung
sind nicht erforderlich.

Das Verfahren wurde im Sinne des Grundsatzbeschlusses des Gemeinderates vom
14.12.2023 mit Verstandigung vom 18.12.2023 (Behotrden) und 18.12.2023 (Nachbarn)
gemafd § 36 Abs. 4 06. ROG 1994 eingeleitet und den von der Plananderung Betroffenen in-
nerhalb von 4 Wochen Gelegenheit gegeben, ihre Stellungnahme beim Marktgemeinde-
amt einzubringen.

Mit Schreiben vom 04.03.2024 wird vom zustandigen Raumordnungssachverstandigen
des Amtes der 06. Landesregierung, Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche und la-
ndliche Entwicklung, Abteilung Raumordnung/Ortliche Raumordnung, Herr Dipl.-Ing. Th-
omas Rockenschaub, mitgeteilt, dass fachliche Einwande bestehen:
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Aus schalltechn. Sicht ist der Bebauungsplan flir die nérdlich gelegenen Gebaude um
Schutzmafinahmen aufgrund der Immissionsbelastung sowie der Lage innerhalb des
Schutzbereiches der Autobahn zu erganzen. Die ASFINAG ersucht insbesondere flr die
Grundstlicke mit der Ordnungsnummer 9 und 10 um Festlegung von Baufluchtlinien, die
mindestens 15 m von der Bezugslinie gemaf?d § 21 BStG entfernt ist. Aus Sicht des Natur-
und Landschaftsschutzes ist mit keinen mafdgeblichen Beeintrachtigungen zu rechnen
und wird vorliegender Bebauungsplan zur Kenntnis genommen. Allerdings wird darauf hi-
ngewiesen, dass mit dem vorliegenden Ansatz eine fiir die Siedlungsentwicklung und die
Baubehorde wenig hilfreiche Verordnung entstehen kdnnte. Seitens der Forstwirtschaft
sowie auch der Wasserwirtschaft wird vorliegender Entwurf zur Kenntnis genommen.

Weiters wird mitgeteilt, dass Uberortliche Interessen im besonderen Mafd beriihrt we-
rden.

Mit Schreiben vom 29.02.2024 teilt das Amt der 06 Landesregierung, Abt. Naturschutz,
Herr DI Locher zusammengefasst mit, dass mit keinen mafidgeblichen Beeintrachtigungen
zu rechnen ist und vorliegender Bebauungsplan zur Kenntnis genommen wird. Allerdings
wird darauf hingewiesen, dass mit dem vorliegenden Ansatz eine fiir die Siedlungsent-
wicklung und die Baubehorde wenig hilfreiche Verordnung entstehen kénnte.

Mit Schreiben vom 25.01.2024 teilt das Amt der 06 Landesregierung, Abt. Wasserwirtsch-
aft, Ing. Dinges mit, keine Einwande bestehen.

Mit Schreiben vom 01.02.2024 teilt die BH Vocklabruck, Abt. Forst, Herr DI Kastner mit,
dass aus forstfachlicher Sicht, die Neuerstellung des Bebauungsplanes zur Kenntnis gen-
ommen werden kann.

Mit Schreiben vom 09.01.2024 teilt das Amt der 06 Landesregierung, Abt. Umweltschutz,
Herr ing. Hirnschrodt mit, dass aus schalltechn. Sicht vor allem fir die nérdlich gelegenen
Gebaude Schutzmafdnahmen notwendig sind und der Bebauungsplan dahingehend erga-
nzt werden muss.

Mit Schreiben (Email) vom 03.01.2024 wird von der OBB-Immobilienmanagement GmbH
mitgeteilt, dass kein Einwand besteht.

Mit Schreiben vom 09.01.2024 teilt die ASFINAG (zusammengefasst) folgende Einwa-
nde/Forderungen mit:

- Aufgrund der Verfolgung langfristiger Planungsziele und zur Wahrnehmung eines
Mitsprache - und Mitgestaltungsrechtes wird um Festlegung einer Baufluchtlinie
ersucht, die zumindest 15 m von der Bezugslinie gemaf? § 21 BStG entfernt ist — gilt
insbesondere fiir die mit 9 (Grdst. Nr. 1808/14) und 10 (Grdst. 1802/2) im Bebauung-
splan bezeichneten Grundstucke

- Sie weisen darauf hin, dass gemafd § 21 Bundesstrafdengesetz idgF bei Neu-, Zu-
und Umbauten sowie Einfriedungen und Gberhaupt Anlagen jeder Art in einer Entf-
ernung bis zu 40 m beiderseits der Bundesautobahnen weder errichtet noch gea-
ndert werden dirfen. Auf Bundesschnellstrafden, Rampen von Anschlussstellen
sowie Zu- und Abfahrtsstrafden der Bundesautobahnen und Bundesschnellstra-
3en gilt dies fur eine Entfernung von 25 m.

- Sollte infolge von Umwidmungen des/der gegenstandlichen Grundstiicke/s zu
Arbeiten im Bauverbotsbereich kommen, so hat der Projektwerber eine Ausnahm-
egenehmigung bzw. zusatzlich eine Zustimmung bei Werbeanlagen zu erwirken.
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- Sie weisen auf die Seveso llI-Richtlinie hin.

- Erforderliche Schutzmafdnahmen, die der Abwehr von Gefahren oder Schaden die-
nen, die von gefahrlichen Stoffen im mittelbaren oder unmittelbaren Zusammenh-
ang mit kiinftig geplanten Anlagen ausgehen, sind vom Betreiber der geplanten
Anlage/n sicherzustellen. Alle Stoffe, von denen eine Gefahr ausgehen kann sind so
zu lagern, dass diese keine negativen Auswirkungen oder Gefahrdungen auf die Ve-
rkehrsteilnehmer (oder die Bundesstraf3e an sich) haben kénnen.

- Fir Baumafdnahmen im Schutzbereich der Autobahnen und Schnellstrafden ist zu
beachten, dass es bedingt durch die Nahe zu den Emissionsachsen der Strafdenanl-
age zu Uberschreitungen der maf3gebenden Grenzwerde von 50 dB(A) im Nachtzei-
traum (22:00 bis 06:00 Uhr) und 60 dB(A) im Tag-Abend-Nachtzeitraum kommen
kann. Der mafigebliche Beurteilungspegel fiir den Strafdenverkehrslarm ist der A-
bewertete, energieaquivalente Dauerschallpegel LA, eq.

- Bei geplanten Bauvorhaben sind die gewahlten Materialien, Aufbauten, Fenster
udgl. auf die relevante Schallbelastung auszulegen.

- Firden Neubau, Ausbau bzw. die Erweiterung von Wohngebauden ist zu beachten,
dass entsprechend den geltenden Richtlinien und Standards kein Anspruch auf zu-
satzliche strafdenseitige oder objektseitige Larmschutzmafdnahmen besteht.

Mit Schreiben vom 09.01.2024 teilt die Netz 06 GmbH - Strom mit, dass kein Einwand bes-
teht.

Mit Schreiben vom 09.01.2024 teilt die Netz 06 GmbH - Gas mit, dass kein Einwand best-
eht, sofern die derzeitigen Héhen unverandert bleiben bzw. sich nur geringfiigige Anderu-
ngen ergeben, sodass eine Uberdeckung von 1,0 m gewahrleistet ist und ein Bauverbotss-
treifen von 1,0 m beiderseits der Leitungsachse von jeglicher Bebauung freigehalten wird.

Mit Schreiben (Email) vom 10.01.2024 teil Herr DI Dr. Bitterlich von der Wildbach- und La-
winenverbauung mit, dass die Grundstiicke aufderhalb eines Wildbacheinzugsgebietes li-
egen und nach dem Gefahrenzonenplan von keiner Wildbachgefahrenzone sowie Vorbeh-
alts- und Hinweisbereich erfasst werden. Der ggst. Bebauungsplan steht daher auch nicht
im Widerspruch zum 6ffentl. Interesse am Schutz vor Wildbachgefahren. Nach der 06 Ha-
ngwasserhinweiskarte werden die o0.a. Grundstiicke aber zum Teil massiv von Hangwass-
ern erfasst. Auf die Handlungs-anleitung ,Beurteilung von Hangwasser im Raumordnu-
ngs- und Bauverfahren" bzw. ,Umgang mit Hangwasser bei der Flachennutzung” wird
dazu verwiesen.

Mit Schreiben (Email) vom 17.01.2024 teilen die Ehegatten Katterl mit, dass die geplante
Bebauung am Leharweg (Grdst. Nr. 1812/2) nicht mehr durchfihrbar ist. Die Anzahl der
Geschosse ist mit max. 2 in Erscheinung tretenden Geschossen geregelt. Aufgrund der st-
arken Hanglage am Leharweg ware das KG ein zur Ganze in Erscheinung tretendes Gesch-
oss. Die links und rechts unseres Grundstiickes befindlichen Gebaude haben ebenfalls ein
zur Ganze in Erscheinung tretendes Kellergeschoss sowie 2 Wohngeschosse und ein
Dachgeschoss. Sie ersuchen daher den Ortsplaner bzw. das Gemeindeamt, dies bei der Er-
stellung des neuen Bebauungsplanes zu berticksichtigen, sodass je nach Dachausfiihrung
2 - 3Wohngeschosse und ein zur Ganze in Erscheinung tretendes Kellergeschoss moglich
sind.

Mit Schreiben vom 07.02.2024 gibt die Villa Lehmann Immobilien Invest GmbH folgende

Stellungnahme an:
Zu Pkt 4) Anzahl der Geschosse
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Durch die Festlegung von max. 2 Geschossen Uber dem talseitigen Gelande zuzigl. 1,0 m
fur ein Kellergeschoss wird, bei der auf unserem Grundstilick vorhandenen Gelanden-
eigung, die mogliche Bebauung soweit eingeschrankt, dass teilweise sogar der Fufdboden
des zweiten Geschosses unter dem bergseitigen Gelande liegt. Dies flihrt, im Vergleich zur
bestehenden Bebauung im Planungsgebiet, zu einer unverhaltnismafdigen Benacht-
eiligung unseres Grundstickes. Wir ersuchen deshalb um Abanderung dahingehend, dass
das Kellergeschoss talseitig mit mind. 2,9 m in Erscheinung treten darf.

Weitere Stellungnahmen sind bei der Marktgemeinde nicht eingelangt.

Alle bei der Marktgemeinde eingelangten Stellungnahmen wurden den Ausschussmitgli-
edern vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht. Ebenso die ausfiihrliche Stellungnahme des
Ortsplaners vom 23.04.2024 zu den eingelangten Stellungnahmen.

Ein Entwurfsplan wurde nach Einlangen der Stellungnahmen anhand der Forderungen
vom Amt der Landesregierung bzw. der ASFINAG noch adaptiert. Bezuglich der eingelang-
ten Stellungnahme von Fam. Katterl (= Ordnungszahl 26) wurde eine Abanderung im Plan
vorgenommen.

Folgende weitere Erganzungen/Abanderungen wurden im Plan vorgenommen: beim
obersten Geschoss ist die max. Gebaudebreite mit 10,0 m begrenzt- dafir keine Rlickspr-
tnge (wurde sonst namlich auch die Einfamilienhauser betreffen). Mehrparteienhauser
sind mit hdchstens 12 Wohnungen limitiert, fiir kleinere bzw. gréfdere Grundstlicke ist eine
unterschiedliche GFZ festgelegt.

Dem Antrag von Familie Ablinger, dass bei ihrem Grundstick eine Gebaudehohe von
mind. 10,5 m an der Grundgrenze maoglich sein soll, wurde in der letzten Sitzung zuges-
timmt und im Plan eingearbeitet.

Alle vom Bebauungsplan beteiligten Grundeigentimer wurden mit Verstandigung vom
24.06.2024 (ber die Plananderungen bzw. die 2. Planauflage informiert. Sie haben die
Moglichkeit erhalten, innerhalb von 4 Wochen eine Stellungnahme abzugeben. Ebenso
wurde die 2. Planauflage mit Kundmachung vom 24.06.2024 an der Amtstafel ausgeha-
ngen.

Mit Schreiben (Email) vom 16.07.2024 teilt die ASFINAG mit, dass sie grundsatzlich der Pla-
niberarbeitung (2. Auflage) zustimmen, wobei sie nach wie vor einer etwaigen Bebauung
des Grundstiickes Nr. 1802/2 (rot 10) im Hinblick auf die Erteilung einer Ausnahmebe-
willigung nach § 21 Bundesstrafdengesetz kritisch gegentiberstehen. Es sollte diesbez-
dglich auf alle Falle rechtzeitig ein Vorentwurf an sie Gbermittelt werden, damit eine Pr-
ufung durch ihre Experten stattfinden kann, ob eine entsprechende Genehmigung moglich
ware.

Mit Schreiben vom 18.07.2024 teilen Frau Kremplhuber und Herr Pauzenberger zusamme-
ngefasst mit bzw. ersuchen, dass auf die Forderung der beidseitigen Riickspriinge bei

Grundstuck Nr. 1808/11 zu verzichten und begriinden dies wie folgt:

- DasBestreben die talseitige Ansicht der Bebauungsstruktur als kleinteilig in Ersch-
einung treten zu lassen, bleibt jedenfalls gegeben, da die Gebaudebreite von max.
TImin etwa der Breite der ansonsten zulassigen max. Breite des obersten Geschos-
ses von 10m entspricht.
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Die bestehenden Nachbarbebauungen verzichten ebenfalls grofdtenteils auf beids-
eitige seitliche Rlcksprunge und demonstrieren anschaulich, dass eine derartige
Mafinahme bei Baukérpern in Einfamilienhausstruktur fir den Erhalt der gewin-
schten Kleinteiligkeit in der stidlichen Ansicht nicht erforderlich ist.

Die Vorteile fur die Gestaltungsfreiheit der Bebauung ohne eine Festlegung der sei-
tlichen Ruckspringe Uberwiegen aus ihrer Sicht deutlich den Nachteilen, die sich im
talseitigen Erscheinungsbild ergeben wiuirden.

Mit Schreiben vom 23.07.2024 teilt die Hule Bachmayr-Heyda Nordberg Rechtsanwalte
GmbH in Vertretung fur die Villa Lehmann Immobilien Invest GmbH zusammengefasst
folgendes mit:

1.

Nicht ersichtliche Begriindung und mangelnde Grundlagenforschung

Es wird angezweifelt, dass eine ausreichende Grundlagenforschung durchgefiihrt
worden ist und demnach der Erlass des Bebauungsplanes nicht auf fundierten Gru-
ndlagen beruht.

Fehlendes ortliches Entwicklungskonzept

Entsprechend § 18 Abs.1006. ROG 1994 ist ein ortliches Entwicklungskonzept zu erl-
assen. Dies lasst sich ihrerseits nicht auffinden. Es stellt die Grundlage der Bebauu-
ngsplanung dar und hat die langerfristigen Ziele und Festlegungen der ortlichen
Raumplanung zu enthalten. Eine vollumfangliche Prifung des Bebauungsplanent-
wurfes ist sohin jedenfalls nach Vorlage des drtlichen Entwicklungskonzeptes
moglich.

Fehlender Bezug zur uberortlichen Planung

Uberdrtliche Planungen miissen im Bebauungsplan ausgewiesen werden. Sollten
in diesem Bereich Uberortliche Planungen festgelegt worden sein, sind diese nicht
ausgewiesen worden. Lediglich der Vermerk ,Schutzbereich Autobahn” liefde auf
eine Uberortliche Planung schliefden. Welche Rechtsfolgen diese hat und ob die Fe-
stlegung des Schutzbereiches in die Festlegung des Bebauungsplanes eingeflos-
sen ist, ist nicht erkennbar.

Weiters ist eines der vorrangigen Ziele der 06. Raumplanungsstrategie die spars-
ame Nutzung von Bauflachen, sohin die bauliche Nachverdichtung. Dieses Ziel ist
nicht berucksichtigt worden.

Inhomogene Struktur und Willkir

Letztlich konnte festgestellt werden, dass die augenscheinlich bereits vorhandene
Bebauungsstruktur des umliegenden Gebietes teilweise 3-geschossige Gebaude
aufweist, bei jenen das dritte Geschoss zwar rlickspringt, die Breite des 3. Geschos-
ses allerdings nicht eingeschrankt wurde. Auch die klare Trennung von Haupt- und
Nebengebauden ist im Bestand nicht erkennbar.

Aufderdem ist nicht nachvollziehbar, dass in einem Neuplanungsgebiet, in welchem
Bestandsbauten bereits eine GFZ von 1,0 aufweisen, fur direkt angrenzende Grund-
sticke eine max. GFZ von 0,55 festgelegt wird.

Im Allgemeinen scheint die Festsetzung einer Logik zu entbehren und rein willku-
rlich festgesetzt worden sein. Es fallt auf, dass bei vier benachbarten Grundst-
Ucken vier verschiedene Maximalwerte der GFZ festgelegt werden sollen.

Ihre Mandantin behalt sich jedenfalls samtliche Entschadigungsanspriiche, unter
anderem in Entsprechung des § 38 06. ROG 1994 ausdrucklich vor.

Mit Schreiben (Email) vom 29.7.2024 teilen die Ehegatten Katterl mit, dass sie bereits am
17.01.2024 zu diesem Bebauungsplan eine Stellungnahme abgegeben haben. Sie ersuchen
den Bebauungsplan dahingehend zu erganzen, sodass auf ihrem Grundstiick Nr. 1812/2
ein Dachbodenausbau mit Wiederkehr bzw. bei Flachdachausfiihrung ein zurlickgesetz-
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tes 4. Geschoss moglich wird. Die Ansicht bzw. Hohe des geplanten Gebaudes wirde auch
gut zu den beidseitig angrenzenden Gebauden passen und auch nicht héher werden, da
bei diesen Gebauden das Kellergeschoss lber Strafdenniveau liegt und auch 2 Wohnge-
schosse und Dachgeschoss aufweisen.

Mit Schreiben vom 26.07.2024 teilen die Ehegatten Tilg mit, dass sie Einspruch gegen den
geplanten Bebauungsplan erheben und begriinden dies wie folgt:

- Der Bebauungsplan stallt fir uns eine nicht akzeptable Einschrankung unserer
Rechte als Besitzer der Liegenschaft (Grdst. Nr. 1808/2) dar.

- Aus okolog. Sichtist , kleinteiliges Bauen" nicht zeitgemaf3, das Bundesland 06 ver-
braucht dzt. 6-mal mehr Flache als von der EU als Zielvorgabe definiert wurde.

- Leistbares Wohnen, ein wichtiges Thema flr viele Familien, wird durch diese Art
der Bebauung weiter verhindert.

- Die Auswahl der betroffenen Grundstilicke ist fir uns nicht nachvollziehbar bzw.
auch nicht, warum dieser geplante Bebauungsplan nicht auf bestehende, angrenz-
ende, Bebauungsplane angewendet wird.

- Die Notwendigkeit eines Bebauungsplanes ist ihnen grundsatzlich bewusst und
natiirlich sind wir gesprachsbereit, so ware eine Anderung der GFZ von 0,55 auf ei-
nen Wert auf 0,75 ein denkbarer Kompromiss.

Weitere Stellungnahmen sind bei der Marktgemeinde nicht eingelangt.

Alle bei der Marktgemeinde eingelangten Stellungnahmen wurden den Ausschussmitgli-
edern vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht. Ebenso die ausfiihrliche Stellungnahme des
Ortsplaners vom 30.07.2024 zu den eingelangten Stellungnahmen.

Stellungnahme Katterl = Ordnungszahl 26

Ein viertes Geschoss ware dem Charakter einer Einfamilienbebauung nicht entsprechend
und wird von einer weiteren Erhohung der zulassigen Geschosse deshalb abgesehen und
kann der Gemeinde nicht empfohlen werden.

Aus ortsplanerischer Sicht ergibt sich kein Bedarf der Anpassung der Festlegungen (wie
beim Referenzgebaude Schulweg 11) du ist auf einen zuzlglichen ausgebauten Dachraum
in Form einer 3. Ebene Uber dem KG zu verzichten.

Abstimmung: dem Antrag wird nicht stattgegeben - einstimmig

Stellungnahme Tilg = Ordnungszahl 1

Eine Erhdéhung auf eine GFZ von 0,75 ist mit den Planungszielen der Gemeinde nicht in Ei-
nklang zu bringen und wiirde die mogliche Bruttogeschofiflache mit den Festlegungen der
umgebenden Liegenschaften in ein unpassendes Verhaltnis setzen

Abstimmung: dem Antrag wird nicht stattgegeben - einstimmig

Stellungnahme Villa Lehmann = Ordnungszahl 2

Hier wird auf die umfassende Stellungnahme des Ortsplaners vom 30.07.2024 verwie-

sen.

Abstimmung: es sollen keine weiteren Anderungen im Plan aufgrund der Stellungnahme
getatigt werden - einstimmig
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Stellungnahme Krempelhuber/Pauzenberger = Ordnungszahl 15

Aus ortsplanerischer Sicht kdnnte dem Antrag entsprochen werden (3. Planauflage erfo-
rderlich). Diese Fragestellung wurde aber bereits im Ausschuss vom 02.05.2024 themati-
siert. Damals sollte die Festlegung zum Verbleib des beidseitigen Rucksprunges beibehal-
ten werden.

Abstimmung: dem Antrag wird nicht stattgegeben - einstimmig

Stellungnahme Asfinag in Bezug auf Ordnungszahl 10
Der Stellungnahme der Asfinag wurde entsprochen. Allerdings muss vor Bebauung des
Grundstiickes das Einvernehmen mit der Asfinag hergestellt (Vorentwurf Plan) werden.

Die Bauwerber werden bei einem Bauverfahren seitens der Bauabteilung darauf hingewi-
esen, dass das Einvernehmen mit der Asfinag herzustellen ist.

Abschlief3ende Empfehlung des Ortsplaners:

Um auf die Interessen Dritter méglichst Riicksicht zu nehmen, wird die Auffassung vertre-
ten, dass dies mit den Anpassungen nach der ersten Auflage angemessen erfolgte.

Die nun vorgebrachten Einwendungen scheinen im Sinne der Interessensabwagung nicht
geeignet, die Planungsfestlegungen erganzend anzupassen.

Sollte die Gemeinde bzw. der Gemeinderat zur Entscheidung kommen, die vorgebrachten
Einwendungen mit weiteren Anpassungen der Festlegungen zu behandeln, wird auf die
Pflicht der erneuten Auflage und Verstandigung hingewiesen.

Zusammenfassen kann, unter Bertlicksichtigung der Planungsziele der Gemeinde, aus ort-
splanerischer Sich die Beibehaltung des Planstandes der zweiten Auflage und die Weite-
rfihrung des Verfahrens empfohlen werden.

Die Beratung und die Abstimmung/Beschlussfassung erfolgte zu jeder Stellungnahme
separat und ist dem Protokoll zu entnehmen.

Antrag:

Der Planungsausschussobmann stellt den Antrag, dass keine Anderungen mehr im Plan
durchgefiihrt werden, sondern dass die Neuerstellung des Bebauungsplanes Nr. 65 ,Ket-
tlleiten - Leharweg" so wie im Plan des Ortsplaners (Anderungsdatum 28.06.2024) darg-
estellt und in seinen Stellungnahmen dargelegt vom Gemeinderat endgultig beschlossen
werden soll.

Beschluss: mehrheitliche Annahme

Namentliche Abstimmung:
Enthaltung (1)
GR Dipl.-Ing. Leonhard Eitzinger-Lange GRUNE

Anlagen:
Stellungnahmen, Stellungnahmen Ortsplaner, Plan
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4.6. Flachenumwidmung Nr. 5.21 von Griinland in Dorfgebiet Grundstiicken 1423/2,
1412,1407 - KG Seewalchen

Berichterstatter: Ing. Harald Mayrhofer

Der Planungsausschussobmann berichtet, dass mit Antrag vom 17.05.2024 (eingelangt
am 27.06.2024), Herr Krempler Franz aus 4863 Seewalchen/A., als Grundeigentiimer, eine
Anregung auf Anderung des Flachenwidmungsplanes Nr. 5/2020 und zwar die Um-
widmung der teilw. Parzelle Nr.1423/2,1412 und 1407, KG Seewalchen von Grunland in Do-
rfgebiet mit Griinzug Gz 10 (= Bewirtschaftung als Streuobstwiese, Einzaunungen sind
zulassig) beim Marktgemeindeamt eingebracht hat.

In der Ausschuss-Sitzung wurde nach eingehender Diskussion die Meinung vertreten,
dass die gewiinschten ParzellengréfRen von tiber 1.000 m? lt. OEK zu grof3 sind. Wenn die
Widmung in dieser Form bewilligt wird, hatten die sudlich gelegenen Grundstlicke keine
Zufahrtsmoglichkeit mehr. Weiters wird die Pufferzone (Gz - Streuobstwiese) in Frage ge-
stellt. Auch soll die im OEK definierte Siedlungsgrenze beibehalten werden. Daher wurde
der Plan - wie heute vorliegende - abgeandert.

Geplant ist nunmehr die Umwidmung der teilw. Parzellen Nr. 1423/2, 1412 und 1407 von
Grinland in Dorfgebiet. Die Umwidmung stimmt somit auch mit dem OEK Nr. 2/2020 iiber-
ein.

Die Notwendigkeit der Anderung Nr. 21 des Flachenwidmungsplanes Nr. 5/2020 wird
damit begrindet wird, dass der Sohn von Herrn Krempler ein Wohnhaus errichten moéchte.
Es sollen 2 Bauparzellen mit rund 900 m? geschaffen werden. Der Rest der rund 2.678 m?
Umwidmungsflache wird als Zufahrt zu den Bauplatzen ausgewiesen.

Im OEK sind diese Flachen bereits als Bauerwartungsland (Dorfgebiet) ausgewiesen und
mit einer Siedlungsgrenze definiert. Somit ist auch der Einklang mit den Entwicklungszi-
elen der Gemeinde gegeben.

Seitens des Ortsplaners DI Kraus liegt eine diesbezligliche positive Stellungnahme mit Da-
tum vom 14.09.2024 sowie ein Plan vor.

Die technisch erforderlichen Einrichtungen wie Kanal, Wasser und Strom im Nahbereich
vorhanden. Die Energieversorgung erfolgt durch die 06. Netz GmbH. Bei Bedarf sind somit
die entsprechenden Versorgungseinrichtungen vom Bestand aus zu erweitern. Unwirt-
schaftliche Aufwendungen nach § 21 Abs. 106. ROG 1994 fir Verkehrs-, Energie und sons-
tige Versorgung flir deren Aufschliefdung sind daher nicht erforderlich. Durch die Um-
widmung werden auch Interessen anderer nicht verletzt.

Ein Baulandsicherungsvertrag muss abgeschlossen werden.

Wortprotokoll:

GV Claudia Hauschildt-Buschberger meldet sich zu Wort und sagt, dass sie es grundsa-
tzlich gut fande, dass es zu einer Einigung gekommen sei. Sie wirden auch zustimmen,
dass passe eh sehr gut. Aber sie wolle trotzdem, weil alle guten Dinge drei seien, einen
Zusatzantrag stellen.

Der Gemeinderat hat im Rahmen des Prozesses der Neuerstellung des Flachenwidmung-
splanes/0EK2 auch einstimmig einen Ziel- und Mafdnahmen Katalog beschlossen. Ich zi-
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tire Seite 22: ,Bei Grundumwidmungen Uber den Eigenbedarf hinaus sind zumindest 25%
in Geld oder Grundwert zweckgebunden fir soziale Wohnraumschaffung§ 16 ROG an die
Gemeinde zu leisten.” In einer kiirzlich stattgefundenen Fraktionssitzung wurde behaup-
tet, dass Personen darunter auch Mitglieder des Gemeinderates den Ziel- und Mafdn-
ahmen Katalog des OEK im Rahmen ihres Abstimmungsverhaltens nicht (ausreichend) be-
achten. Genauere Angaben uUber entsprechenden Ausschuss oder Gemeinderatsmitgli-
eder wurden nicht gemacht. Den Mitgliedern des Gemeinderates wird diese Behauptung
daher zur Kenntnis gebracht mit der Aufforderung, sich gegeben falls an den beschlosse-
nen Ziel- und Mafdnahmen Katalog zu halten und entsprechend bei allen zutreffenden
Umwidmungen anzuwenden.

Antrag:
Ich stelle hiermit den Antrag diesen Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

GR Erich Kaniak gibt an, gehort zu haben, dass das Politburo jetzt beschlossen habe, dass
man das durchfihren misse. lhm sei das an und fir sich egal, diese konnten ihn ruhig anz-
eigen. Er habe eine andere Meinung dazu, selbst wenn dies beschlossen sei und er kdnne
auch begriinden, warum. Eigentlich kénne er die Argumentation der OVP nehmen, die im
Ausschuss den Punkt sehr gut vorbereitet hatte. Klare Definition, klare Lage. Dorfgebiet,
Erwartungsbauland, wunderbar, untermauert durch Gutachten des Ortsplaners, alles pe-
rfekt, wunderbar. Er habe sich dann erlaubt, im Rahmen der Diskussion, GR Gierlinger sei
nun leider nicht da, aber der Kollege Hotwanger habe in einer wunderbaren Art und Weise
zustande gebracht, dass die OVP scheinbar etwas verwirrt gewesen sei und ihren Eigen-
tumsgedanken bzw. ihre individuelle Freiheit der Gestaltung in Dorfgebieten liberhaupt
Uber Bord geworfen habe, die Kastration eines Grundstlickes, das hinten klar abgerundet
sei, riickgangig gemacht. Als er den Antrag gestellt habe, dass liber das was die OVP unte-
rmauert habe, abstimmen zu lassen, habe die OVP und wie gesagt die Ausschussmitgli-
eder der Grinen, dagegen gestimmt, sodass eine kleine amputierte, kastrierte Variante
herausgekommen sei. Naturlich misse er da mitstimmen, sonst wirde die Familie, die Al-
teingesessenen, die schon 150 Jahre lang in Steindorf leben wiirden, nicht erfreut dartiber
sein, dass man dort, wegen einer Norm, die von irgendwo vorgegeben werde, im eigenen
Bereich keine Gestaltungsmoglichkeit habe. Das heifde, die Gemeinde A amputiere sich in
Spielraumen, die er hatte und kastriere sich selbst. Dies sei es im Endeffekt, was man hier
erlebe. Es sei traurig, dass musse er ehrlich sagen. Man kdnne der eigenen Bevolkerung
keine Moéglichkeiten zur Entfaltung mehr geben. Er wollte nur sagen, wenn dies weitere
Konsequenzen habe, dann wiirden aber alle, die da drinnen safden, irgendwann einmal
dran kommen. Dann wurden diese einmal rasiert werden. Dann wiirden wahrscheinlich
alle so da sitzen wie GR Markus Muhr und besser keine Haare mehr haben. Momentan tr-
effe es die Leute noch nicht, aber es werde sie treffen. Es werde sie massiv treffen.

GR Harald Mayrhofer entgegnet, dass der Wunsch des Bauwerbers zuerst gewesen sei,
eine gerade Siedlungsgrenze vorzunehmen. Man habe nichts anderes gemacht, als ihn
darauf hingewiesen zu haben, dass dieser soweit zuriick gehen miisse, wie es das OEK vo-
rsehe. Damit man sich hier an das OEK halte. Das mit den 2.000 Quadratmetern und den 25
% sei flir spekulative Geschichten gedacht. Es seien nun zweimal 100 Quadratmeter plus
eine Privatstrafde. Zumindest eines, wer wisse nicht, was mit dem zweiten sei, aber eines
werde vom Sohn bebaut. Das sei kein Spekulationsgebiet, sondern dieser widme eben je-
tzt um.

GR Markus Muhr sagt, dass die OVP bei jenem Punkt nicht umgefallen sei. Man habe sich
das auch angeschaut und es sich uberlegt. Man habe gesehen, dass Quadratmeter bei
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Baugrinden mit 1.200, 1.300 Quadratmetern — und so weit ware dies ausgeartet, wenn
man die Streuobstwiesen bzw. die Abrundung davor noch genommen hatte — ware man
Uber 1.200, eher auf eher 1.300, 1.400 Quadratmetern bei zwei unterschiedlichen Parz-
ellen gekommen. Nun habe man durch die Nichtabrundung, das was man im OEK drinnen
habe, auf unter 800, 900, auf unter 1.000 Quadratmeter, teilweise Giber 900 Quadratmeter.
Diese beiden seinen fast baugleich. Mit 900 Quadratmetern, wenn man die Zufahrtsstr-
afde wegrechne, kdnne man davon ausgehen, dass man wirklich etwas Schénes bauen ko-
nne. Es sei eben dort, es sei die Zufahrtsstrafde dort. 900 Quadratmeter sei flir einen Baug-
rund, seiner Meinung nach, eine schone Flache. 1.300 Quadratmeter fiir einen Baugrund,
wo man vorne eine Streuobstwiese habe oder Griinland, das man nicht bebauen diirfe, sei
in Zeiten wie diesen zu viel. Der zweite Punkt sei das mit der Strafde, das werde Herr Franz
Krempler vielleicht ibersehen haben, so wie es urspriunglich geplant ware, hatte dieser
Uber den Baugrund zu dessen Grundstiick fahren missen. Er glaube nicht, dass ein Bauer
dies wiinsche, liber einen fremden Grund zu fahren, wenn es wirklich einmal verkauft we-
rde, dass er Uiber einen fremden Grund driiberfahre, um dann auch zu seinem landwirtsch-
aftlichen Grund zu kommen.

Vizebgm. Jirgen Kirchberger gibt an, sich das naturlich angesehen zu haben. Dem Haupta-
ntrag sei zuzustimmen, dem Zusatzantrag, eine Kenntnisnahme, dass man sich klinftig
noch mal an Gesetze halte, diesem werde man wieder nicht zustimmen.

GR Irene Autengruber merkt an, dass es ihr ein wenig so vorkomme, wer habe Recht. Ob
dies nun 1.000 oder 900 Quadratmeter seien, es werde ja nicht alles verbaut. Es bestimmt
auch ein Garten geplant. Fur sie sei dies eine Diskussion, wer habe Recht und wer setze
sich durch.

GR Jakob Moser entgegnet, dass es bei jenem Punkt gar nicht darum gehe, wer Recht habe
und wer nicht Recht habe. In jenem Fall sei der Grundbesitzer tiberhaupt nicht eingeschra-
nkt worden, weil es nichts anderes gewesen sei, als die Verlegung von der Siedlungsleitg-
renze Richtung Stiden. Dafiir, dass die Siedlungsleitgrenze verlegt werde, ware vom Natu-
rschutz oder vom Ortsplaner vorgeschrieben worden, durchgehend eine Streuobstwiese
anzubauen. Die Flache ware nie bebaubar geworden.

GV Karin Hemetsberger sei schon fur den Antrag, aber sie verstehe nicht, wenn die Familie
eine Streuobstwiese machen wolle, Bienen, Naturschutz. Sie verstehe nicht, dass die Gru-
nen da dagegen seien, dass dort eine gewisse Zone freigelassen werde, dass dort Str-
aucher, Obstbaume, Himbeeren, Heidelbeeren angesetzt werden wirden. Sie verstehe das
nicht.

Antrag:

Der Planungsausschussobmann stellt den Antrag, dass die Anderung Nr. 21 des rechtswi-
rksamen Flachenwidmungsplan Nr. 5/2020 so wie im Plan des Ortsplaners mit seiner St-
ellungnahme vom 14.09.2024 vorliegt, vom Gemeinderat beschlossen und der notwe-
ndige Grundsatzbeschluss zur Einleitung des Verfahrens gefasst werden soll.

Beschluss: einstimmige Annahme
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GV. Claudia Hauschildt-Buschberger stellt den Zusatzantrag, den Mitgliedern des Gemei-
nderates wird ,bei Grundumwidmungen liber den Eigenbedarf hinaus sind zumindest 25%
in Geld oder Grundwert zweckgebunden fir soziale Wohnraumschaffung§ 16 ROG an die
Gemeinde zu leisten.” diese Behauptung daher zur Kenntnis gebracht mit der Aufforde-
rung, sich gegeben falls an den beschlossenen Ziel- und Mafdnahmen Katalog zu halten
und entsprechend bei allen zutreffenden Umwidmungen anzuwenden.

Beschluss: einstimmige Ablehnung

Anlagen:
Plan, Stellungnahme Ortsplaner, Bauplatzkonzept

5. INFRASTRUKTUR & VERKEHRSANGELEGENHEITEN

5.1. Katasterschlussvermessung "Radweg Neifdinger Strafde" Durchfiihrung gem. §§ 15
ff LiegTeilG

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Zur grundbuicherlichen Durchfihrung des Teilungsplanes nach den Sonderbestimmungen
des Liegenschaftsteilungsgesetzes gemafd §§ 15 ff fur die Katasterschlussvermessung
vom Radweg in der Neifdinger Strafde auf der L1276 Seewalchner Strafde bei km 0,620 - km
1,055 sind die im beiliegendem Teilungsplan des Amtes der 06. Landesregierung enthalt-
ene Abschreibung vom Gemeindeeigentum vom Gemeinderat zu beschliefden.

Wortprotokoll:

Vizebgm. Jirgen Kirchberger mochte im Zuge der Fertigstellung des Radweges, wenn man
Neifding hinunter fahre Richtung Seewalchen Ort, da sei auf der rechten Seite angeschott-
ert worden, wo auch gerne Autos stiinden. Da seien vorher eine Reihe Baume Richtung Ort
hinein gestanden. Diese seien ein relativ schoner Licht-, Sicht- und Windschutz gewesen.
Die Frage sei, ob diese Baume wieder aufgeforstet werden wirden, dieim Zuge der Baum-
afdnahmen weg gekommen seine. Er frage, ob sich dies jemand ansehen kénne, fir die Si-
edlung dahinter sei dies schon ein relativ schoner Sicht-, Wind- und Lichtschutz gewesen.

Amtsleiter Christoph Riedler antwortet, dass man, als man um das Projekt angesucht
habe, fur alles, was weg sei, eine Ersatzmafdnahme, eine Aufforstung machen misse. Dies
wurde auf der anderen Seite, wo die Altmanngriinde seien, stattfinden. Da wirden Baume
angesetzt werden, das sei von der Bezirkshauptmannschaft auch schon vorgeschrieben
worden. Er wisse nicht, ob dies genau jener Bereich sei, aber eine gewisse Flache musse
man wieder aufforsten.

Vizebgm. Jurgen Kirchberger fragt nochmals nach, ob dies eine andere Stelle sei und man
dann den Windschutz nicht mehr habe.

GR Dunja Lamatsch fragt, wie grof3 die Baume sein miissten, wenn man eine Ersatzmafdn-
ahme, Aufforstung machen musse.

Amtsleiter Christoph Riedler sagt, dass er dies jetzt nicht im Detail sagen kénne. Da mus-
ste man im Bescheid nachsehen.
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GR Dunja Lamatsch antwortet, dass man schon dafir pladiere, dass man nicht kleine Pfla-
nzen anpflanzt, sondern vielleicht schon in einer gewissen Grofe.

Antrag:
Der Burgermeister stellt den Antrag, die Abschreibung vom Gemeindeeigentum gemaf3

dem Teilungsplan GZ: 1274-35b/23 zu beschliefden.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Plan, Schreiben Land 00

5.2. Antrag auf Veranlassung der grundblicherlichen Durchfihrung gem. § 15, Langau-
weg

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Als Vorbereitung fur die anstehenden Sanierungsarbeiten im Langauweg wurde am
29.04.2024 eine Vermessung durchgefiihrt. Gemaf3 der Vermessungsurkunde von Dipl.-
Ing. Herbert Ahrer, GZ: 22500 vom 29.04.2024 ergeben sich dadurch wie in der Vermessu-
ngsurkunde ersichtlich Ab- und Zuschreibungen.

Antrag:

Der Blirgermeister stellt den Antrag flr die Durchfihrung gemaf3 §§ 15 ff Liegenschaftst-
eilungsgesetz die Zu- und Abschreibungen von/zum Gemeindeeigentum laut Vermessu-
ngsurkunde von Dipl.-Ing. Herbert Ahrer, GZ: 22500 vom 29.04.2024 zu beschlief3en.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Vermessungsurkunde, Antrag §15

5.3. Grundeinlése Geh- und Radweg Steindorf-0st - Beschluss Kaufvereinbarungen
Lechner

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Fur den Geh- und Radweg Steindorf-0st sind noch Kaufvereinbarungen und Vereinbaru-
ngen zwischen Grundbesitzern, Land Oberdsterreich und der Marktgemeinde abzuschli-
efden.

Kaufvereinbarung - vom 06.11.2023 -Landesstrafde L1274 Gamperner Strafde km
11,690 bis 12,545 - Baulos Geh- und Radweg Steindorf-0Ost

Kaufvereinbarungen
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abgeschlossen zwischen der Marktgemeinde Seewalchen am Attersee, und
den betroffenen Grundeigentliimern, wiefolgt:

Die Marktgemeinde Seewalchen am Attersee kauft und tibernimmt und die
nachstehend unter Punkt VIII. dieser Kaufvereinbarungenangefihrten Grund-
eigentimerverkaufenundlibergeben die unter Punkt VIII. dieser Kaufvereinb-
arungen genau bezeichneten Grundstucke bzw. Grundstiucksteile zu den jew-
eils im Punkt VIII. vereinbarten Kaufpreisen.

Es wird festgestellt, dass es sich bei den kaufgegenstandlichen Flachen um
runde Flachenausmafie handelt. Das endgtiltige Ausmafd wird durch Endve-
rmessung nach Fertigstellung der Bauarbeiten ermittelt. Es kdnnen sich daher
mit der Endvermessung geringfligige Mehr- oder Minderabtretungen an Gru-
ndflachen ergeben. Im Falle einer Mehrbeanspruchung wird fir die zusa-
tzliche Flache ebenfalls der unter Punkt VIII. vereinbarte Kaufpreis inkL.
allfalliger Nebenentschadigungenbezahlt. Flir den Fall einer Minderbeansp-
ruchung verpflichten sich die betroffenen Grundeigenttiimer, den fiir die nicht
benotigte Grundflache bereits erhaltenen Kaufpreis bzw. Kaufpreisanteil inkL.
allfalliger Nebenentschadigungen zurlick zu zahlen. BeiGesamteinlose eines
Grundsttlickes wird ebenfalls das Endvermessungsergebnis flr die Endabrech-
nung herangezogen.

Die Verkaufer verpflichten sich daher nach Festlegung der beanspruchten
Flachenausmafie auch mehrmals eine fur die Herstellung der Grundbuchsord-
nung allenfalls erforderliche Aufsandungsurkunde ohne Verzug zu unterfer-
tigen.

IV.
Der im Punkt VIII. vereinbarte Kaufpreis wird in nachstehender Weise bezahlt:

a) 80 % des Kaufpreises und der m2-abhangigen Nebenentschadigungen sowie 100 %
der

pauschalen Nebenentschadigungen werden binnen 8 Wochen nach allseitiger
Vertragsunterfertigung ausbezahlt;

b) die restlichen 20 % des Kaufpreises und der m?-abhangigen Nebenentschadigungen
werden

nach Vorliegen des Endvermessungsergebnisses ausbezahlt.

In samtlichen in dieser Kaufvereinbarung angeflihrten Kaufpreisen bzw. Ent-
schadigungsbetragen ist eine gegebenenfalls zu entrichtende Umsatz- oder
Mehrwertsteuer bereits enthalten.

V.

Die Ubergabe der Grundflachen in den tatsachlichen Besitz und Genuss der Ma-
rktgemeinde Seewalchen am Attersee, erfolgt lastenfrei mit dem Tag der alls-
eitigen Unterfertigung dieser Kaufvereinbarungen. Ab diesem Tag kann mit den
Bauarbeiten sofort begonnen werden, weiter gehen ab diesem Tag Steuern,
Abgaben, Zufall und Gefahr der betroffenen Grundflachen auf die Marktgemei-
nde Seewalchen am Attersee Uber. Weiters verpflichten sich die Grundeigent-
umer fir sich und ihre Rechtsnachfolger die mit dieser Vereinbarung verkauf-
ten Grundflachen nicht doppelt, in welcher Form auch immer, zu veraufdern
bzw. zu lUibergeben sowie die erforderlichen Unterlagen hinsichtlich der Laste-
nfreiheit Uber Aufforderung beizustellen und die Marktgemeinde Seewalchen
am Attersee, diesbezlglich schad- und klaglos zu halten.
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Hinweis gemafi § 3 Abs. 1Konsumentenschutzgesetz (Rlcktrittsrecht):

Hat der Verbraucher seine Vertragserklarung weder in den vom Unternehmer
fur seine geschaftlichen Zwecke dauernd benutzten Raumen noch bei einem
von diesem daflir auf einer Messe oder einem Markt benlitzten Stand abgeg-
eben, so kann er von seinem Vertragsantrag oder vom Vertrag zurucktreten. Di-
eser Rucktritt kann bis zum Zustandekommen des Vertrags oder danach binnen
14 Tagen erklart werden. Der Lauf dieser Frist beginnt mit der Ausfolgung einer
Urkunde, die zumindest den Namen und die Anschrift des Unternehmers, die
zur ldentifizierung des Vertrags notwendigen Angaben sowie eine Belehrung
Uber das Rucktrittsrecht, die Riicktrittsfrist und die Vorgangsweise fiir die Aus-
ubung des Rucktrittsrechts enthalt, an den Verbraucher, frihestens jedoch mit
dem Zustandekommen des Vertrags, (...). ist die Ausfolgung einer solchen Urku-
nde unterblieben, so steht dem Verbraucher das Rucktrittsrecht fur eine Frist
von zwolf Monaten und 14 Tagen ab Vertragsabschluss (...) zu; wenn der Unter-
nehmer die Urkundenausfolgung innerhalb von zwoélf Monaten ab dem Fristb-
eginn nachholt, so endet die verlangerte Rlcktrittsfrist 14 Tage nach dem Zei-
tpunkt, zu dem der Verbraucher die Urkunde

Nach § 3 Abs. 4 Konsumentenschutzgesetz ist die Erklarung des Rucktritts an keine bes-
timmte Form gebunden. Die Ricktrittsfrist ist gewahrt, wenn die Ricktrittserklarung inn-
erhalb der Frist abgesendet wird.

Die Vermarkung, Vermessung und grundbticherliche Durchfiihrung und die daraus erw-
achsenden Kosten ubernimmt die Marktgemeinde Seewalchen am Attersee.

Die Marktgemeinde Seewalchen am Attersee bestatigt den unter Pkt. VIII. dieser Vereinb-
arung angefuhrten Grundeigentimer, dass die vertragsgegenstandlichen Grundstuicke
ausschliefslich zur Errichtung und der Erhaltung des gegenstandlichen Bauvorhabens mit
allen damit verbundenen Nebenanlagen herangezogen werden.

Die Marktgemeinde Seewalchen am Attersee erklart, dass es in Ermangelung von gu-
tlichen Einigungen mit den Grundeigentiimern die Einleitung des Behdrdenverfahrens fiir
den erforderlichen Grunderwerb nach dem 006. Strafdengesetz1991beantragenwurde.

Die Grundeigentiimer bestatigen, iiber die steuerlichen Folgen dieses Veraufderungsvorga-
nges, insbesondere die Immobilienertragsteuer betreffend, informiert zu sein und den
Veraufderungsvorgang in der eigenen Steuererklarung gegentiber dem Finanzamt zu
deklarieren, sowie flir eine ordnungsgemafde Steuerabfuhr Sorge zu tragen, sofern nicht
eine Selbstberechnung der Immobilienertragsteuer gemafd § 30c EStG durch einen
Parteienvertreter erfolgt.

Die Kauferin ist diesbezuglich vollkommen schad- und klaglos zu halten.

Die Grunderwerbsteuer fir die Veraufderung von bisherigen Strafdenflachen wird von der
Marktgemeinde Seewalchen am Attersee nicht ibernommen.
VL.

Mit dem Bauvorhaben und den damit verbundenen technischen Mafdnahmen erklaren
sich die betroffenen Grundeigentiimer gemafd § 31Abs. 5 06. Strafdengesetz 1991in der
geltenden Fassungeinverstanden.

VII.

Die Verkaufer erklaren, mit der Bezahlung des Gesamtkaufpreises nach Endvermessung
ein fur alle Mal aus dem Titel dieser Kaufvereinbarungen abgegolten zu sein. Das Original
dieses Vertrages ist fur die Marktgemeinde Seewalchen am Attersee bestimmt. Die Verk-
aufer erhalten je eine Abschrift

Antrag:
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Der Burgermeister stellt den Antrag, die Kauvereinbarung vom 06.11.2023 fiir die Lande-
sstrafde L1274 Gamperner Strafde km km 11,690 bis 12,545 - Baulos Geh- und Radweg St-
eindorf-0Ost zwischen der Marktgemeinde Seewalchen und Adolf und Manuela Lechner,
Mullnerweg 6/2, 4863 Seewalchen zu beschlief3en.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Vereinbarung

5.4. Grundeinlése Geh- und Radweg Steindorf-0Ost - Beschluss Kaufvereinbarungen
Gemeinde

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Fur den Geh- und Radweg Steindorf-0st sind noch Kaufvereinbarungen und Vereinbaru-
ngen zwischen Grundbesitzern, Land Oberosterreich und der Marktgemeinde abzuschli-
efden.

Kaufvereinbarung - vom 06.11.2023 - Landesstrafde L1274 Gamperner Strafde km
11,690 bis 12,545 - Baulos Geh- und Radweg Steindorf-Ost

Kaufvereinbarungen

abgeschlossen zwischen dem Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung, und der
betroffenen Grundeigentiimerin,wiefolgt:

Das Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung, kauft und tbernimmt und die nach-
stehend unter Punkt VIII. dieser Kaufvereinbarungenangefiuhrte Grundeigentimerinve-
rkauftund Ubergibt die unter Punkt VIII. dieser Kaufvereinbarungen genau bezeichneten
Grundstticke bzw. Grundstticksteile zu denim Punkt VIII. vereinbarten Kaufpreis.

Es wird festgestellt, dass es sich bei den kaufgegenstandlichen Flachen um runde
Flachenausmafie handelt. Das genaue Ausmafd wird durch die Endvermessung ermitt-
elt. Es kdnnen sich daher mit der Endvermessung geringfligige Mehr- oder Minderabtre-
tungen an Grundflachen ergeben. Im Falle einer Mehrbeanspruchung wird fiir die zusa-
tzliche Flache ebenfalls der unter Punkt VIII. vereinbarte Kaufpreis inkL. allfalliger Nebe-
nentschadigungen bezahlt. Flir den Fall einer Minderbeanspruchung verpflichtet sich die
betroffene Grundeigentlimerin, den flr die nicht benétigte Grundflache bereits erhalte-
nen Kaufpreis bzw. Kaufpreisanteil inkl. allfalliger Nebenentschadigungen zuriick zu
zahlen. BeiGesamteinlose eines Grundstlickes wird ebenfalls das Endvermessungserg-
ebnis fur die Endabrechnung herangezogen.
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Die Verkauferin verpflichtet sich daher nach Festlegung der beanspruchten Flachenau-
smafde auch mehrmals eine fiir die Herstellung der Grundbuchsordnung allenfalls erfo-
rderliche Aufsandungsurkunde ohne Verzug zu unterfertigen.

V.
Der im Punkt VIII. vereinbarte Kaufpreis wird in nachstehender Weise bezahlt:

a) 80 % des Kaufpreises und der m?-abhangigen Nebenentschadigungen sowie 100 % der
pauschalen Nebenentschadigungen werden binnen 8 Wochen nach allseitiger Vertragsu-
nterfertigungausbezahlt;

b) die restlichen 20 % des Kaufpreises und der m?-abhangigen Nebenentschadigungen
werden

nach Vorliegen des Endvermessungsergebnisses ausbezahlt.

In samtlichen in dieser Kaufvereinbarung angefiihrten Kaufpreisen bzw. Entschadigung-
sbetragen ist eine gegebenenfalls zu entrichtende Umsatz- oder Mehrwertsteuer bereits
enthalten.

V.

Die Ubergabe der Grundflachen in den tatsdchlichen Besitz und Genuss des Landes Ober-
osterreich, Landesstrafdenverwaltung, erfolgt lastenfrei mit dem Tag der allseitigen Unt-
erfertigung dieser Kaufvereinbarungen. Ab diesem Tag kann mit den Bauarbeiten sofort
begonnen werden, weiters gehen ab diesem Tag Steuern, Abgaben, Zufall und Gefahr der
betroffenen Grundflachen auf die Landesstrafdenverwaltung liber. Aufderdem verpflichtet
sich die Grundeigentimerin flr sich und ihre Rechtsnachfolger die mit dieser Vereinba-
rung verkauften Grundflachen nicht doppelt, in welcher Form auch immer, zu veraufdern
bzw. zu libergeben sowie die erforderlichen Unterlagen hinsichtlich der Lastenfreiheit
Uber Aufforderung beizustellen und das Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung,
diesbezuglich schad- und klaglos zu halten.

Hinweis gemaf3 § 3 Abs. 1Konsumentenschutzgesetz(Riicktrittsrecht):

Hat der Verbraucher seine Vertragserklarung weder in den vom Unternehmer flr seine
geschaftlichen Zwecke dauernd benlitzten Raumen noch bei einem von diesem dafiir auf
einer Messe oder einem Markt benutzten Stand abgegeben, so kann er von seinem Vertr-
agsantrag oder vom Vertragzurtcktreten. Dieser Ricktritt kann bis zum Zustandek-
ommen des Vertrags oder danach binnen 14 Tagen erklart werden. Der Lauf dieser Frist
beginnt mit der Ausfolgung einer Urkunde, die zumindest den Namen und die Anschrift
des Unternehmers, die zur Identifizierung des Vertrags notwendigen Angaben sowie eine
Belehrung uber das Riicktrittsrecht, die Ricktrittsfrist und die Vorgangsweise flr die Au-
stubung des Rucktrittsrechts enthalt, an den Verbraucher, friihestens jedoch mit dem Zu-
standekommen des Vertrags, (...). istdie Ausfolgung einer solchen Urkunde unterblieben,
so steht dem Verbraucher das Rucktrittsrecht fir eine Frist von zwolf Monaten und 14
Tagen ab Vertragsabschluss (...) zu; wenn der Unternehmer die Urkundenausfolgunginn-
erhalb von zwolf Monaten ab dem Fristbeginn nachholt, so endet die verlangerte Ricktri-
ttsfrist 14 Tage nach dem Zeitpunkt, zu dem der Verbraucher die Urkunde erhalt. (...).
Nach § 3 Abs. 4 Konsumentenschutzgesetz ist die Erklarung des Rucktritts an keine bes-
timmte Form gebunden. Die Ricktrittsfrist ist gewahrt, wenn die Rlicktrittserklarung inn-
erhalb der Frist abgesendet wird.

DieVermarkung, Vermessung und grundbiicherliche Durchfiihrung und die daraus erwach-
senden Kosten tibernimmtdas Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung.

Das Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung bestatigt der unter Pkt. VIII. dieser
Vereinbarung angeflihrten Grundeigentiimerin, dass die vertragsgegenstandlichen Gru-
ndstlicke ausschliefdlich zur Errichtung und der Erhaltung des gegenstandlichen Bauvo-
rhabens mit allen damit verbundenen Nebenanlagen herangezogen werden.
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Das Land Oberdsterreich, Landesstrafdenverwaltung erklart, dass es in Ermangelung ei-
ner gutlichen Einigung mit der Grundeigentiimerin die Einleitung des Behdrdenverfahrens
flrden erforderlichen Grunderwerb nach dem 06. Strafdengesetz 1991 beantragen wu-
rde.

Die Grundeigentliimerin bestatigt, Uiber die steuerlichen Folgen dieses Veraufderungsvorg-
anges, insbesondere die Immobilienertragsteuer betreffend, informiert zu sein und den
Veraufderungsvorgang in der eigenen Steuererklarung gegeniiber dem Finanzamt zu
deklarieren, sowie flir eine ordnungsgemafie Steuerabfuhr Sorge zu tragen.

Die Kauferin ist diesbezliglich vollkommen schad- und klaglos zu halten.

Die Grunderwerbsteuer flr die Veraufderung von bisherigen Straféenflachen wird vom
Land Oberdsterreich,Landesstrafdenverwaltung,nichtibernommen.

VI.

Mit dem Bauvorhaben und den damit verbundenen technischen Mafdnahmen erklart
sich die betroffene Grundeigentiimerin gemafd § 31 Abs. 5 006. Strafdengesetz 1991 in
der geltenden Fassung einverstanden.

VII.

Die Verkauferin erklart, mit der Bezahlung des Gesamtkaufpreises nach Endvermessung
ein fur alle Mal aus dem Titel dieser Kaufvereinbarungen abgegolten zu sein. Das Original
dieses Vertrages ist flir die Landesstrafdenverwaltung bestimmt. Die Verkauferin erhalt
eine Abschrift.

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, die Kauvereinbarung vom 06.11.2023 -Landesstrafde
L1274 Gamperner Strafde km 11,690 bis 12,545 - Baulos Geh- und Radweg Steindorf-Ost
zwischen der Marktgemeinde Seewalchen und der Landesstrafdenverwaltung zu be-
schliefden.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Vereinbarung

\ 5.5. Entfall der Durchfiihrung des Winterdienst auf Privatstrafden durch die Gemeinde \

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Fur einen einwandfreien Winterdienst wird jahrlich ein Organisationsplan erstellt, der den
Raum- und Streuplan beinhaltet. Darin sind die Gemeindestrafden, die durch den Wirtsch-
aftshof betreut werden, nach Dringlichkeitsstufen eingeteilt. Hochste Prioritat beim Wint-
erdienst haben die Aufrechterhaltung des o6ffentlichen Nahverkehrs die Sicherung der
Ver- und Entsorgung der Marktgemeinde Seewalchen Offentliche StrafRen, die keine Gem-
eindestrafden sind, werden von der Landes- bzw. der Bundesstrafdenverwaltung vom
Schnee geraumt.

Raumung von Privatstrafden:

Es wird darauf verwiesen, dass bei Privatstrafden der jeweilige Grundeigentiimer und bei
Interessentenstrafden die Weggenossenschaft zur Raumung und Streuung der Strafde ve-
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rpflichtet sind und daflir haften. Eine Raumung der Privatstrafden ohne jegliche Vereinba-
rung ist unzulassig, sollte ein Schaden eintreten haftet der Blirgermeister dafr.

In der Gemeindevorstandssitzung am 24.06.2024 wurde vereinbart, dass der Bauhof
keine Privatstrafden mehr unentgeltlich raumt. Es werden alle Grundbesitzer verstandigt,
dass die Moglichkeit besteht die Raumung durch die Firma Kirchner aus Gampern zu tber-
tragen. Oder der Winterdienst wird selbst durchgefihrt.

Wortprotokoll:

GR Harald Mayrhofer gibt an, Giber jene ganze Geschichte erschittert zu sein. Fiir ihn habe
die Gemeinde quasi einen Versorgungsauftrag, sodass eine Feuerwehr oder eine Rettung
zufahren kdénne. All jene, die Privatstrafden hatten, hatte diese meistens nicht freiwillig,
sondern diese wollte man einfach nicht haben, weil sie eine Sackgasse seien. Die Gemei-
nde hatte fir den Strafdenbau und der Erhaltung keine Kosten jemals gehabt. Und er finde
da wirklich nichts dabei, wenn dort gelegentlich Schnee geraumt werden wiirde. Und weil
der alte Amtsleiter an diesem Tag auch da sei, wolle er sagen, dass man jene Diskussion
auch schon vor 15 Jahren gehabt habe. Da habe man dann gesagt, dass man nichts tue,
denn ansonsten konnten die Leute fordern, dass um sieben Uhr geraumt werden misse
und solange man eine Privatstrafde so raume, wenn es der Gemeinde reinpasse, dann
mache man das auch. Er finde dies auch sinnvoll. Er sei da absolut dagegen. Es werde sich
auch zeigen, dass man zum einen eine Flut bekomme an Ubernahmen ins 6ffentliche Gut,
die man aber nicht nehme, weil Sackgassen nicht ins 6ffentliche Gut genommen werden
wirden. Da kdnne man sich auf der Gemeinde auch gleich etwas tiberlegen zu jenen Ant-
ragen, die da nun reinkommen wirden. Dazu wiirde noch kommen, dass die Radfahrer
dort und da - so wie in Litzlberg - ausgesperrt werden wiirden. Wenn es um Haftungsge-
schichten gehen wiirde, weil dies das Argument sei, dann habe auch der Privatstrafdenbe-
sitzer eine Haftung, wenn dort etwas mit einem Radfahrer passieren wiirde. Daher wiirde,
so wie man es nun schon im Haininger Bach habe, einer keine Radfahrer mehr durchfahren
lassen.

Der Burgermeister entgegnet, dass man die letzte Gemeinde sei, die dies im grofden Umf-
eld nicht habe. Genau die Haftungsthemen seien es gewesen, die sie dazu bewogen habe,
dies zu machen.

GR Erich Kaniak gibt an, dass GR Mayrhofer eine sehr gute Stellungnahme abgegeben
habe. Es sei nicht ohne, was da komme. Er hatte gerne gewusst, wie viele Strafden hier in
Frage kamen und wie viel die zusatzliche Privatstrafdenraumung koste, sodass man ei-
nmal eine ungefahre Vorstellung habe. Er frage, ob es 100 Kilometer seien oder zwei Kil-
ometer oder 100 Meter. Das sei interessant, denn die Argumentation sei nicht von der
Hand zu weisen und es sei auch im Sinne der Gemeinde.

Der Blrgermeister antwortet, dass dies genau erhoben worden sei. Fakt sei, dass es
primar um die Haftung gehe.

Amtsleiter Christoph Riedler erganzt, dass es keine Gemeinde gebe, die dies noch mache.
Seewalchen sei da noch eine Ausnahme. Es sei ein Haftungsthema. Man habe einen Fall
gehabt, wo man eine Privatstrafde geraumt habe und auch bezahlen habe miissen, weil
man diese beschadigt habe. Die Zeiten seien vorbei.

GR Harald Mayrhofer entgegnet, dass es zwei paar Schuhe seien, ob die Strafde be-
schadigt worden sei oder ob ein Unfall passiert sei. Bei einer Beschadigung, der Traktor
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habe ein Kennzeichen, er sei selbst lange Traktor gefahren und habe auch dort und da
etwas beschadigt. Das habe dann die Versicherung des Baggers bezahlt.

Amtsleiter Christoph Riedler merkt daraufhin an, dass es keine Gemeinde gebe, die Privat-
strafden raume. Das sei einfach so. Das sei vielleicht in Seewalchen 20 oder 30 Jahre lang
S0 gewesen.

GR Bernhard Strauch meldet sich zu Wort und gibt an, ein bisschen verwirrt zu sein, aber
er glaube, er wisse, warum man das beschliefden miisse. Aber vielleicht kdnne man das
noch einmal klarstellen. Soweit er informiert worden sei, ging es damals darum, dass bei
der Schneeraumung ein Auto beschadigt worden sei. Die Besitzerin des Autos habe sich
sodann quasi an die Gemeinde gewandt. So habe er das verstanden. Und es kam dabei he-
raus, dass der Traktorfahrer zur Schneeraumung dort keinen Auftrag hatte. Die Privatstr-
afdenbesitzerin oder war auch immer dies gewesen war, da sei kein Auftrag gewesen.
Damit hatte dieser dort nicht fahren dirfen, auch nicht zur Schneeraumung. Wenn er rich-
tig informiert sei, dann sei es so, dass dies auch keine Versicherung bezahle. Warum sollte
eine Versicherung flr einen Traktorfahrer bezahlen, der dort nicht fahren sollte, wenn er
im offentlichen Auftrag unterwegs sei. Der habe dort nicht hineinfahren miissen. Soweit
er sich erinnere, habe man das auch schon in einem Ausschuss diskutiert. Man sei dann,
wenn er sich richtig erinnere, nicht dafir zustandig gewesen. Fir ihn sei die ganz klare Fr-
age gewesen, wenn man wohin fahre, wo man keinen Auftrag habe und dann niemand
hafte und man als Gemeinde miisse ohne Versicherung fir jede Schaden aufkommen,
dann misse er ehrlicherweise sagen, dann stimme er nattirlich dafiir, dass man dort nicht
fahre. Er frage, woher das Geld kommen solle, dass man dies bei einer Beschadigung
mache und der Dienstleister, der fir einen fahre, dessen Versicherung werde auch nicht
bezahlen. Den kénne man auch nicht in Regress nehmen, sodass dieser — wenn er irge-
ndwo dagegen fahre - dies aus seiner eigenen Tasche bezahle. Der werde dort auch nicht
fahren, wenn er keinen Auftrag habe. Daher sei fur ihn die Haftungsfrage und die Rechtsl-
age, wenn er das richtig im Kopf habe, wirklich eindeutig. Deswegen gebe es aus seiner
Sicht keinen anderen Beschluss mit den Konsequenzen, die genannt wurden, mit denen
man leben musse. Aber er sehe keine andere richtige Moglichkeit, jenen Beschluss nicht zu
fassen.

Amtsleiter Christoph Riedler fiihrt an, dass man jene Strafden gar nicht fahren diirfe, wenn
man eine Abgangsgemeinde sei. Als Abgangsgemeinde diirfe man das gar nicht unentgel-
tlich machen.

GR Erich Kaniak entgegnet, dass die einfachste Losung all jener Probleme sei, dass man
die Besitzer der Privatstrafden frage, ob diese eine 6ffentliche Reinigung oder Schneer-
aumung haben wollen wiirden oder nicht. Und was dies fir diesen flir Konsequenzen
habe, solle der Private entscheiden. Wenn dieser Nein, seine Strafden brauchen nicht
gemacht werden, dann sei das in Ordnung. Wenn dieser Ja sagen wirde, dann ubern-
ehme dieser auch die Haftung. Denn dies sei ja eine Dienstleistung, wo derjenige, der
Schaden anstelle, sowieso versichert sei. Da musse nicht die Gemeinde oder sonst jem-
and bezahlen. Aber er frage, warum man nicht frage. Den tberall dort, wo privat draufst-
ehe, da sei ein rotes Schild, da diirfe man schon nichts mehr machen, denn dies sei ja
gefahrlich.

GR Rudolf Stockinger erganzt, auch nicht zustimmen zu kénnen. Er habe damit ein Pr-

oblem. Man bekomme fiir Privatstrafdenanwohner dieselben Bundesertragsanteile wie
flr einen normalen Blrger von Seewalchen. Daher stlinde diesem auch das Recht zu.

Seite 51 von 59



GR Bernhard Strauch antwortet, dass er auch dieser Frage nachgegangen sei. Man habe
das sogar schon einmal diskutiert, dass man gesagt habe okay, wenn sich der Privatstr-
afdenbesitzer melden wirde und mit ihnen einen Vertrag mache, dann wiirde man in die-
sen gegebenenfalls Schnee raumen. Doch da sei dann das nachste Problem aufgek-
ommen. Man kénne als Gemeinde keine Gratisleistung anbieten. Man kénne nicht, wenn
einer komme und sage, ob man ihm das raume, dann habe man einen Vertrag und darin
stliinde, dass man das unentgeltlich raume, dann sei gegebenenfalls die Haftungsfrage
geregelt. Soweit er das verstanden habe, kdnne man als Gemeinde nicht einen Vertrag
abschliefden, wo man eine unentgeltliche Dienstleistung anbiete, flir die man im Umkeh-
rschluss gegebenenfalls bezahlen misse.

Antrag:
Der Burgermeister stellt aufgrund des einstimmigen Beschlusses in der Gemeindevorst-
andssitzung am 16.09.2024 den Antrag,

a. keine Privatstrafden mehr unentgeltlich von der Marktgemeinde Seewalchen ger-
aumt werden.

b. alle Besitzer der Privatstrafden zu informieren und die Méglichkeit aufzuzeigen,
dass die Firma Kirchner die Schneeraumung gegen Bezahlung tibernehmen kann.

Beschluss: mehrheitliche Annahme

Namentliche Abstimmung:

Nein (4)

GR Ing. Harald Mayrhofer OvP
GR Mag. Erich Kaniak FPQ
GR Kerstin Zoister SPO
GR Rudolf Stockinger SPO
Enthaltung (1)

GR Harald Huber SPO

6. KULTUR-, SOZIAL-UND UMWELT

6.1. Aufhebung der ortspolizeilichen Verordnung vom 12. April 2018: Futterungsverbot
von Wildvogeln an stehenden und fliefdenden Gewassern

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Mit Beschluss des Gemeinderates vom 28. September 2017 wurde in der Marktgemeinde
Seewalchen am Attersee ein Verbot des Fltterns von Wildvogeln an stehenden und fliefs-
enden Gewassern durch eine ortspolizeiliche Verordnung erlassen. Diese Verordnung wu-
rde mit Beschluss des Gemeinderates vom 12. April 2018 geandert (siehe Anlage).

In einer Medieninformation der Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck vom 22. April 2024
wird auf die aktuelle Situation am Attersee hingewiesen. Dort halten sich Héckerschwane
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zunehmend auf einzelnen (Wiesen-)Flachen auf und verursachen dadurch Schaden an la-
ndwirtschaftlichen Kulturen. Eine zusatzliche Fltterung flhrt zu einer unnatirlich hohen
Bestandszahl der Hockerschwane.

Im Schreiben wird in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass im neuen 00.
Jagdgesetz 2024 eine Bestimmung aufgenommen wurde, die das Flttern von Wildtieren,
einschliefdlich Hockerschwanen und anderen Wasservégeln, durch nicht zur Jagdaus-
Ubung berechtigte Personen verbietet. Dadurchist eine Verordnung betreffend Fiitterung-
sverbot durch die jeweilige Gemeinde flir bestimmte Gebiete nicht mehr zwingend notwe-
ndig.

Die Nichtbeachtung dieses Futterungsverbotes im 00. Jagdgesetz 2024 durch nicht zur
Jagdausubung berechtigte Personen stellt eine Verwaltungsubertretung dar und kann mit
einer Geldstrafe von bis zu 20.000 Euro geahndet werden. Zur Feststellung der Identitat
einer Person und zur Anzeige bei betreffender Gesetzestibertretung sind neben den Beho-
rden (wie Bezirkshauptmannschaft, Gemeinde, etc.) auch die bestellten Jagdschutzorg-
ane befugt.

Antrag:

Der Birgermeister stellt den Antrag, aufgrund der geltenden Bestimmungen im 006. Jagd-
schutzgesetz 2024 und des einstimmigen Beschlusses im Gemeindevorstand, die ortsp-
olizeiliche Verordnung der Marktgemeinde Seewalchen vom 12. April 2018 aufzuheben.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
- Ortspolizeiliche Verordnung (Futterungsverbot von Wildvogeln vom 12. April 2018)

- Medieninformation der Bezirkshauptmannschaft Vocklabruck vom 22.04.2018

7. KINDER- UND SCHULANGELEGENHEITEN

\ 7.1. Beschlussfassung der Krabbelstuben-Tarifordnung

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Mit Beschluss der Novelle des 06. Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes durch den
oberdsterreichischen Landtag am 16. Mai 2024 sowie der nachfolgenden Anderung der
00. Elternbeitragsverordnung 2024, wurden wesentliche Neuerungen in Bezug auf die EL-
ternbeitrage sowie die Landesforderungen fur Gruppen in Kinderbildungs- und -betreuu-
ngseinrichtungen umgesetzt.

Ein zentraler Punkt dieser rechtlichen Anderungen ist die Einfiihrung des kostenlosen Be-
suchs einer institutionellen Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtung in Oberosterr-
eich bis 13:00 Uhr. Die Neuerungen betreffen dabei auch die Anpassung der Tarifordnung
fur Krabbelstuben, welche sich wie folgt gestaltet:

§ 3 Mindestbeitrag:

Der monatliche Mindestbeitrag fur die Betreuung von Kindern bis zum Schuleintritt nach
13:00 Uhr betragt 50 Euro.
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§ 4 Hochstbeitrag:
Der monatliche Hochstbeitrag fir die Betreuung von Kindern bis zum Schuleintritt nach
13:00 Uhr betragt 128 Euro.

§ 7 Kostenbeitrag bei nicht regelmafdigem Besuch:

Falls der kostenfreie Besuch der Kinderbetreuungseinrichtung ohne triftigen Grund nicht
regelmafiig entsprechend der Anmeldung erfolgt, wird ein monatlicher Betrag von 128
Euro eingehoben.

§ 11 Regelung fiir Kinder aus Fremdgemeinden:

Kinder aus anderen Gemeinden kénnen nur aufgenommen werden, wenn kein Kind aus der
eigenen Gemeinde den Krabbelstubenplatz beansprucht. Die betroffene Fremdgemeinde
muss sich schriftlich verpflichten, den Gastbeitrag in der festgesetzten Hohe zu leisten.
Der monatliche Beitrag, der flir einen Krabbelstubenplatz an die Fremdgemeinde verrech-
net wird, betragt 921 Euro. Auf Grundlage dieser neuen gesetzlichen Bestimmungen ist es
notwendig, die bestehende Krabbelstuben-Tarifordnung anzupassen und die genannten
Anderungen in der vorliegenden Form zu beschliefen.

Finanzierung:
vorhanden

Antrag:

Der Blrgermeister stellt aufgrund der einstimmigen Empfehlung des Gemeindevorsta-
ndes den Antrag, dem Gemeinderat die Empfehlung auszusprechen, die vorgelegte Krabb-
elstuben-Tarifordnung unter Beriicksichtigung der oben genannten Anderungen zu be-
schliefden.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Tarifordnung, Schreiben Bildungsdirektion

8. VERTRAG

\ 8.1. Abschluss Stromeinspeisevertrag - PV Uberschusseinspeisung FF Seewalchen \

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Fur die Photovoltaikanlage der Freiwilligen Feuerwehr Seewalchen wurde mit der Energie
AG ein neuer Stromeinspeisevertrag fur die Jahre 2025 und 2026 vereinbart. Bei diesem
Vertrag entfallt die monatliche Dienstleistungspauschale fur die Abwicklung durch die
Energie AG in Hohe von 80 Euro netto.

Der Einspeisevertrag regelt die Lieferung des aus der Photovoltaikanlage erzeugten Str-
oms an den Abnehmer Energie AG. Fur die Einspeisung wird fur den Zeitraum vom
01.01.2025 bis zum 31.12.2026 als Preis der stlundliche Spotmarktpreis abzlglich eines me-
ngenabhangigen Abschlags von 0,5 ct/kWh bzw. bei negativen Spot-Preisen zuzuglich ei-
nes mengenabhangigen Aufschlags, jeweils netto, vereinbart. Dieser neue SPOT-Einspei-
severtrag ist auch Voraussetzung fur die Teilnahme am E-Fairteiler.
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Antrag:

Der Blirgermeister stellt den Antrag, aufgrund des einstimmigen Beschlusses des Gemei-
ndevorstands, den neuen Stromeinspeisevertrag fir die FF Seewalchen unter Wegfall der
monatlichen Dienstleistungspauschale von 80 Euro netto nachtraglich zu beschliefien.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen: )
Stromeinspeisevertrag - Photovoltaik Uberschusseinspeisung FF Seewalchen

\ 8.2. Abschluss Energieliefervertrag - Strom 2025-2026

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Der Strompreis wird von der Amtsleitung regelmafiig tberprift. Im Februar 2024 wurde
ein Angebot von 11,88 Cent pro kWh fir das Jahr 2025 eingeholt. Seither zeigte sich keine
signifikante Tendenz nach unten, auch nicht wahrend der Sommermonate.

Fur das Jahr 2025 konnte nun ein Preis von 11,33 Cent pro kWh vor, und fir das Jahr 2026
ein Preis von 10,4 Cent pro kWh mit der Energie AG ausverhandelt werden. Dies ergibt ei-
nen durchschnittlichen Mischpreis von 10,86 Cent pro kWh. Mit diesem Tarif kdnnen wir
eine jahrliche Ersparnis von etwa 18.800 Euro im Vergleich zu unserem aktuellen Stromp-
reis erzielen. Im Vergleich zu anderen Gemeinden haben wir derzeit den gunstigsten Tarif.

Antrag:

Der Burgermeister stellt den Antrag, aufgrund des einstimmigen Beschlusses des Gemei-
ndevorstands, den Abschluss des Stromliefervertrags 2025-2026 zum durchschnittlichen
Mischpreis von 10,86 Cent pro kWh nachtraglich zu beschliefden.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Energieliefervertrag - Strom 2025-2026

\ 8.3. Abschluss Vertrag Energiegemeinschaft - E-Fairteiler der Energie AG

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Sachverhalt:

Durch die PV-Ausbauoffensive der Marktgemeinde Seewalchen verfligt die Gemeinde
uber 7 PV-Anlagen mit einer Gesamtleistung von 270 kWp. Im ersten Halbjahr 2024 haben
diese Anlagen insgesamt 130.274,97 kWh Strom erzeugt. Davon wurden 77.421,63 kWh,
also knapp 60%, ins Netz eingespeist (siehe Tabelle).

Zeitraum 01.01.2024 bis 30.06.2024:

Anlage Leistung Erzeugung Einspeisung Einspeisung
kWp kWh kWh %
Volksschule 80 41.171,62 23.412,46 56,87%
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Strandbad 27 11.447,24 4.541,70 39,68%

Rathaus 35 16.918,01 6.324,64 37,38%
Kiga Rosenau 37 19.180,93 13.310,50 69,39%
FF Steindorf 14 7.223,47 4.544,63 62,91%
FF Seewalchen | 66 30.421,36 21.657,21 71,25%
FF Kemating 1 3.912.34 3.630,49 92,80%
SUMME 270 130.274,97 72.879,93 55,94%

Aktuell erhalten wir von der Energie AG eine Einspeisevergutung von 4,50 Cent pro kWh,
wahrend wir den Strom zu einem Preis von 18,1 Cent pro kWh einkaufen (gultiger Stromli-
efervertrag bis 31.12.2024).

Um oberdsterreichischen Gemeinden die Maéglichkeit zu bieten, den selbst produzierten
Uberschussstrom effizient zu nutzen, hat die Energie AG das Modell "E-Fairteiler" ent-
wickelt. Dieses Modell wurde speziell fir Gemeinden konzipiert und wird als Zusatzvert-
rag (Sideletter) zum bestehenden Energieliefervertrag geflihrt, der automatisch mit die-
sem auslauft. Der E-Fairteiler erméglicht es uns, den eingespeisten PV-Uberschussstrom
an eigene Gemeindeanlagen zu verteilen. Dadurch kénnen wir den produzierten Uber-
schussstrom effizient innerhalb der Gemeinde nutzen. Die Verteilung erfolgt optimiert
und automatisch im System, je nachdem, welche Verbraucher gerade Strom bendtigen
und wo ein Uberschuss besteht. Die Zahlpunkte, d.h. die Erzeugungs- und Verbrauchsanl-
agen, die im Fairteiler-Modell enthalten sind, konnen individuell angegeben werden.

Die Kosten sind Uberschaubar und bieten einen klaren Vorteil im Vergleich zum Str-

omzukauf:

e Fur jeden Zahlpunkt wird eine Gebuhr von 3 Euro pro Monat verrechnet.

e Pro transferierter kWh kostet es 0,1 Cent.

e Hinzu kommt eine Transaktionsgebuhr von 1,5 Cent pro kWh, die jedoch als Testrabatt
der Energie AG bis zum Jahresende entfallt.

Neben allen PV-Anlagen als Erzeugungsanlagen werden daher jene Zahlpunkte mit
hohen Stromverbrauchen definiert, die zum Zeitpunkt der Erzeugung einen hohen Verbr-
auch haben, wie z.B. das Strandbad, die Pumpwerke, die E-Ladestationen und die Musik-
schule. Die Gemeinde sieht dies als grofdartige Gelegenheit, unseren eigenen Strom bes-
ser zu nutzen und Kosten zu senken. Das Modell ist jederzeit flexibel kiindbar mit einer
Klndigungsfrist von 3 Monaten. Die Marktgemeinde Seewalchen wird als Testgemeinde
dieses Angebot nutzen.

Wortprotokoll:

GR. Reiter Peter: Ich bin begeistert, dass da jetzt in der Richtung was gemacht wird. Wir
haben zwar in der Gemeinde vor zwei Jahren beschlossen, dass wir EEG ins Leben rufen.
Nur muss man bei der EEG mit anderen auch noch Strom teilen. Das ist damals aus mehre-
ren Griinden nicht zustande gekommen. Einerseits die OMAG hat damals relativ viel gez-
ahlt, und dann war man von der Gemeinde her nicht bereit, mit anderen zu teilen. Jetzt ist
das so, bei diesem Vertrag, dass das flr die Gemeinde eine super Sache ist. Nur eines
mochte ich dazu sagen, durch das, dass man das E-Vertrag immer im Boot tragt, das heifst,
der bestimmt, was da passiert. Ich habe auch mit dem Amtsleiter telefoniert, und er hat
mich angerufen, und hat mich zu meinem gefragt. Er hat auch gesagt, man kann den Vert-
rag jederzeit kiindigen. Das heifdt, in Zukunft, irgendwann, wenn man bei der EEG vielleicht
besser ware flr die Gemeinde, kann man das friher noch machen. Aber je nachdem
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mochte ich sagen, es ist eine gute Sache flr die Gemeinde, und es ist auch ein wichtiger
Schritt.

Antrag:

Der Blirgermeister stellt den Antrag, aufgrund des einstimmigen Beschlusses des Gemei-
ndevorstands, den E-Fairteiler als Zusatzvertrag zum giiltigen Stromliefervertrag nacht-
raglich zu beschlief3en.

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Produktblatt E-Fairteiler, Sideletter zum Stromliefervertrag

9. AUFSICHTSBESCHWERDE

9.1. Einstellung aufsichtsbehordliches Beschwerdeverfahren DI Dr. Wiesinger wegen
Terrassennutzung

Berichterstatter: Bgm. Gerald Egger, MBA

Aufgrund einer aufsichtsbehordlichen Beschwerde von Frau DI Dr. Wiesinger, Sonnenweg
9, wurde der Blrgermeister als Baubehodrde I. Instanz aufgefordert, eine Stellungnahme
abzugeben. Befurchtet wird von Frau DI Dr. Wiesinger, dass der Abstand von mind. 2,0 m
der Terrasse auf der Garage beim Nachbarn zur Grundgrenze nicht eingehalten wird.

Mit Schreiben vom 06.12.2023 wurde von der Marktgemeinde Seewalchen/A. eine
Stellungnahme abgegeben. In dieser wurde der Sachverhalt dargestellt, auf die baupol.
Uberpriifung hingewiesen und die gesetzlichen Bestimmungen angefiihrt. Die
Baubehorde kam nach eingehender Prifung zu dem Ergebnis, dass nichts gegen die
Terrassennutzung spricht, da Absperrmafinahmen (Blumentroge, Absperrbander)
getroffen wurden, sodass die Terrasse nur eingeschrankt benutzbar ist und die gesetzlich
geforderten Mindestabstande eingehalten werden.

Das Amt der Landesregierung, Abt. Direktion Inneres und Kommunales teilt am
02.08.2024 schriftlich mit, dass kein (weiteres) aufsichtsbehordliches Handeln
erforderlich ist und das Aufsichtsbeschwerdeverfahren daher eingestellt wird.

Dieses Schreiben wird auch dem Gemeinderat vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht.

Das Schreiben der IKD bezuglich der Einstellung des Verfahrens wird zur Kenntnis
genommen.

Antrag:
Der Burgermeister stellt den Antrag, die aufsichtsbehdrdlichen Beschwerde von Frau DI

Dr. Wiesinger zur Kenntnis zu nehmen..

Beschluss: einstimmige Annahme

Anlagen:
Beschwerde Wiesinger, Stellungnahme Gemeinde, Schreiben IKD

10. ALLFALLIGES
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GV Claudia Hauschildt-Buschberger fragt bezliglich der gréf3eren Baustelle in der Haupts-
trafde nach, wie lange diese so bleiben wiirde, denn es sei schon etwas eng, weil nun links
und rechts die Strafde abgeteilt sei.

Der Burgermeister antwortet, dass es die Méglichkeit gibt, Uber die Attersee-Bundesstr-
afde auszuweichen. Wie lange das sein wird, das wisse er auch nicht so genau.

GR Harald Mayrhofer erklart, dass deswegen links und rechts abgeteilt sei, weil der Gehs-
teig, der zuerst rechts gewesen sei, nun links entlang gehe - mit der roten Folie abgesich-
ert sei - damit dieser nicht durch die Baustelle fiihre. Die Baustelle werde sicher ein Jahr
dauern.

GR Peter Reiter sagt, dass er im Frihjahr bereits einmal einen Folder liber das Répair-Café
aufgelegt habe. Dies sei im Rahmen des Agenda-2030-Prozesses entstanden. Man habe
nun die dritte Veranstaltung und die sei am 11. Oktober in Seewalchen. Wenn jemand ein
defektes Gerat haben sollte, dann kénne dieser jederzeit in die Mittelschule von 14.30 bis
18 Uhr kommen. Es wirden dort auch textile Sachen repariert werden, gekurzt usw. Man
freue sich, wenn viele Leute kommen wiirden.

Vizeblurgermeisterin Klaudia Haberl informiert dartiber, dass man wieder Ausstellungen
und Vernissagen im Rathaus habe. Einladung hierfiir sollten alle Gemeinderat:innen erh-
alten haben. Sie wiirde sich freuen, doch einmal ein paar Gemeinderate mit Anhang bei
solchen Vernissagen begriifden zu dirfen.

Vizeblirgermeister Jirgen Kirchberger gibt an, Gberrascht gewesen zu sein, aber auch erf-
reut, als er gelesen habe, dass es eine gewerbliche Nutzung des alten Feuerwehrgeb-
audes am 11. Oktober gebe. Da gebe es einen Verkauf durch ein Sportgeschaft. Er sei selbst
dort Kunde und es sei wirklich ein tolles Geschaft. Er freue sich auch, wenn die Gemeinde
hier ein wenig Geld bekame, wenn es die gewerbliche Nutzung erlaube. Es ware allerdings
schon gewesen, wenn man vorher gewusst hatte, dass es eine gewerbliche Nutzung eines
Gebaudes, das in ihrem Eigentum stehe, gebe und man dies nicht aus Facebook erfahren
musse.

Amtsleiter Christoph Riedler erwidert, dass es hier so sei, wie bei jedem anderen Verein
auch. Es wurde ja die Sportunion Seewalchen gegriindet. Wenn jemand einen Platz suchen
wirde und dieser ware vorhanden und diese seien ja Seewalchner, dann frage er sich, wa-
rum diese dies nicht nutzen sollten.

Vizeburgermeister Jurgen Kirchberger antwortet, dagegen auch nichts zu haben, aber dies
sei Sport Streicher, der hier seinen Schlussverkauf mache. Es passe ja auch und er sei froh,
dass dieser dies mache und er werde wahrscheinlich auch hingehen.

Amtsleiter Christoph Riedler erinnert nochmals an die neue Wahlzeit von 8 bis 13 Uhr.
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Keine weiteren Wortmeldungen.

Nachdem die Tagesordnung erschopft ist und sonstige Antrage und Wortmeldungen nicht
mehr vorliegen, schliefdt der Vorsitzende die Sitzung um 20:33 Uhr.

Der Schriftfiihrer: Der Vorsitzende:

(AL Christoph Riedler, MSc) Bgm. Gerald Egger, MBA

Der Vorsitzende beurkundet hiermit, dass gegen die vorliegende Verhandlungsschrift in
der Sitzung vom 14.11.2024 keine Einwendungen erhoben wurden und diese Verhandlung-
sschrift daher im Sinne des § 54(5) 06. Gem0 1990 als genehmigt gilt.

Der Vorsitzende:

(Bgm. Gerald Egger)

Fiir die SPO-Fraktion: Fiir die OVP-Fraktion:

(GV. Ing.Kurt Berger) (GV. Markus Kitzberger)

Fiir die FPO-Fraktion: Fiir die GRUNE-Fraktion:

(GV. Karin Hemetsberger) (GV. Claudia Hauschildt-Buschberger)
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